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Evaluation of plastic slat floor as an alternative bedding for dairy calves

Introduccion

Ambientes inadecuados en los que se alojan a los terneros
generan estrés, propician enfermedades y comportamientos
anormales, afectando su productividad (Hill et al., 2011). Con el
fin de proveerles buenas condiciones de alojamiento se utiliza
el heno de gramineas desmenuzado (HG). Sin embargo, su
reemplazo frecuente demanda trabajo y genera importante
volumen de residuo. Es asi como el objetivo de este estudio fue
el de evaluar la eleccion y comportamiento de los terneros
alojados en piso de plastico slat (PS) en relacion con la cama de
HG.

Materiales y Métodos

El ensayo se llevd a cabo en el INTA Rafaela en las estaciones
de verano, otofio e invierno de 2024 e incluyé a 4 terneros
Holstein por estacién (28,8 + 7,98 dias de edad; 50,2 + 2,51 kg).
Los terneros se alojaron en jaulas dobles con techo de chapa.
Diariamente, se les suministré 3 L de leche pasteurizada a las
8:30 y a las 15:30 h. También tuvieron acceso ad libitum a
alimento balanceado iniciador y agua en ambos lados de la
jaula. Durante el periodo de adaptacion (5 dias) los terneros
tuvieron acceso simultaneo a 2 tipos de cama: PSy HG (87,5 +
0,91% MS). El periodo de restricciéon (PR) fue de 4 dias, 2 dias la
mitad de los terneros fueron alojados sobre PS y el resto sobre
HG vy los otros 2 dias se invirtié la asignacion. Después del PR,
los terneros volvieron a tener libre acceso a ambas camas
durante 3 dias (periodo de eleccidn, PE). Diariamente Las camas
de HG fueron cambiadas por material seco y las de PS fueron
limpiadas con cepillo y agua con hipoclorito de cloro al 0,1%. El
comportamiento de los terneros fue grabado con una camara
de video, luego 2 operarios entrenados registraron el
comportamiento parado (P) o echado (E) deteniendo la
grabacion cada 15’ durante 24 h por dia. Los mismos operarios
realizaron observaciones directas inmediatamente después de
cada toma de leche, registrando cada 15" durante 2 h, eleccion
de cama y comportamiento: P, E, alimentandose (A:
consumiendo balanceado o agua) u otro (O). La T° ambiente fue
registrada con un data loger ubicado dentro de un globo negro
a 1,5 mdel suelo. La T° superficial de las camas y de los terneros
en la grupa, pecho y en la parte superior de las pezuias
delanteras fueron medidas con un termémetro laser a las 8, 12
y 18 h en el PR. Los animales gozaron de buen estado de salud
durante el ensayo. Los datos se analizaron mediante modelos
lineales generalizados mixtos, utilizando R Studio.

Resultados

En el PR, el comportamiento E se observé con mayor frecuencia
en HG que en PS (P < 0,05; 62, 83 y 80 % de las observaciones
en HG para verano, otofio e invierno, respectivamente). Dentro
de las 2 h post consumo de leche, los alojados en PS, en
comparacion a terneros en cama HG, tuvieron una probabilidad
relativa 50, 86 y 97 % mayor de encontrarse P, A u O,
respectivamente, con relacién a permanecer E (P < 0,001). En
el PE, los terneros prefirieron mayormente permanecer en HG
(92,4 % del total de observaciones de la cdmara de video). En

todas las estaciones, el comportamiento P se observd con
mayor frecuencia en PS en comparacién con HG (P < 0,05; 94 -
98 % y 14 — 25 % de las observaciones de la cdmara de video,
respectivamente). La probabilidad relativa de observar un
comportamiento diferente a E dentro de las 2 h post consumo
de leche fue mayor en el PS que en la cama de HG (3, 4y 12%
mayor para A, P u O vs E; P < 0,001, Tabla 1). La T° ambiente
varié entre estaciones (26,8 £ 5,34,17,1+ 5,53y 18,9+ 6,31 °C
para verano, otofio e invierno, respectivamente, P < 0,05). Las
T° de las camas resultaron similares entre si (P = 0,834). No se
encontro diferencias en la T° de los terneros entre ambos tipos
de cama (P > 0,05). Por lo que, ambos materiales tuvieron
propiedad de aislacion térmica similar. Los resultados pueden
ser atribuida a las propiedades fisicas del plastico como su
dureza, baja capacidad de absorcion de la humedad (se
mantuvo mojada 2 a 4 h posteriores a su limpieza) y su
superficie resbaladiza (se observaron pérdida de estabilidad al
caminar vy dificultad para levantarse). Estudios previos han
demostrado que los terneros permanecen mas tiempo echados
en sustratos de cama mas secos y mullidos (Camiloti et al.,
2012; Worth et al., 2015).

Tabla 1. Frecuencias de elecciéon de cama y comportamiento dentro de
las 2 h post consumo de leche en el PE.

Comportamientos (%)?!

Estacidn Cama? E P A 0
PS 100 450 20,0 250

Verano HG 545 12,9 45 28,1
i PS 66 667 0,0 26,7
Otofio HG 63,1 22,8 2,0 12,1
_ PS 21,1 333 212 333
Invierno HG 68,1 8,4 1,8 21,7

1E: Echado; P: Parado; A: Alimentandose; O: Otro.
2PS: Piso de plastico slat; HG: Heno de graminea desmenuzado

Conclusiones

La baja frecuencia de eleccidén y la menor frecuencia del
comportamiento de echado observada en el piso de plastico
slat sugieren que este tipo de cama podria no proporcionar un
confort adecuado para los terneros.
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