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l. Introduccion

La provincia de Corrientes dispone de una superficie de 88.199 km2, con una existencia vacuna de
4,5 millones de cabezas (SENASA, 2018). La ganaderia ocupa en esta provincia 5.644.736 ha, que
representa el 64 % de la superficie provincial (Sampedro y Calvi, 2016). Sobre un stock ganadero
argentino de 54,8 millones de cabezas, Corrientes ocupa el cuarto lugar con una participacion del
8,5% (SENASA, 2018) y aporta el 10,4% de las vacas del pais (Calvi, 2017). Sampedro y Calvi op.
cit. calculan un indice de orientacion productiva (IOP?) para Corrientes de 0,3; lo que muestra que la
principal actividad es la cria - invernada. Si bien existe en Corrientes un desarrollo importante de
tecnologias disponibles, la adopcion es adn baja. El indice de destete promedio provincial que es de
64% (Calvi, 2019) y se observa una amplia diferencia en la produccion entre los productores que
adoptan tecnologia y la produccién media provincial, que segun Calvi (2011) es de 50 kg de peso
vivo por hectarea y afio. Adquiere, entonces, especial interés la identificacion del origen y la
naturaleza de los factores determinantes de la adopcion de tecnologia para disefiar estrategias

especificas de intervencion. En este sentido, desde el afio 2010 se desarroll6 en INTA una linea de

! indice de orientacion productiva (novillos + novillitos) / vacas, donde menor a 0,20 predomina la cria, entre 0,21 y 0,40 es cria -
invernada, entre 0,41 y 0,60 es invernada — cria y mayor a 0,60 es invernada.
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investigacion en distintas producciones y regiones del pais. En el caso de la ganaderia bovina para

carne en Corrientes se plantearon los objetivos que se detallan a continuacion.

Obijetivo general: Identificar los factores determinantes de la adopcidon de tecnologia en la produccion
ganadera bovina para carne correspondiente al estrato de 500-3000 cabezas (por establecimiento

ganadero) en la provincia de Corrientes.

Obijetivos especificos

Establecer las tecnologias criticas sobre las cuales profundizar el estudio de factores de adopcién.

e Identificar, analizar y relacionar las causas que afectan la adopcion de las tecnologias criticas

mediante enfoque cualitativo.
e Cuantificar factores de adopcion de tecnologia mediante encuesta a productores.
e Realizar aportes a la intervencidn institucional e interinstitucional.

l. Metodologia

Definicion de la poblacion y area del estudio. Se define como poblacion de estudio a los productores

ganaderos que posean entre 500 y 3000 cabezas de ganado? y se dediquen principalmente a la cria de
ganado con un IOP < 0.40% en dos Zonas Agroecoldgicas Homogéneas (ZAH): El Malezal,
Departamentos de Santo Tomé, Gral. Alvear y Gral. San Martin; y Afloramiento Rocosos y Monte

de Nandubay, Departamentos de Mercedes y Curuzi Cuatié, provincia de Corrientes.

2 Cabe mencionar que los estratos? de productores seleccionados para este estudio se corresponden con el Familiar Capitalizado -entre
500 y 1000 cabezas- y el Empresarial -mayor a 1000 cabezas-; segin Calvi op. cit., el primero explica el 13,4% del stock provincial,
mientras que el segundo representa el 63,3% de las existencias provinciales.

3 Indice de orientacion productiva (novillos + novillitos) / vacas, donde menor a 0,20 predomina la cria, entre 0,21 y 0,40 es cria -
invernada, entre 0,41 y 0,60 es invernada — cria y mayor a 0,60 es invernada.



Perfil Tecnolodgico e Identificacion de tecnologias criticas. La metodologia de perfil tecnolégico,

desarrollada por INTA, radica en la realizacion de talleres de trabajo participativos mediante
busqueda de consensos con profesionales del sector ganadero. Se caracteriza la situacion tecnoldgica-
productiva por zona agroecoldgica homogénea (ZAH), clasificandose en tres niveles tecnologicos
(NT): bajo (NTB), medio (NTM) y alto (NTA), en base a rendimientos asociados con sus respectivos
paquetes tecnologicos utilizados. Adicionalmente, se estima (también por NT), el grado de adopcion
de cada una de las tecnologias sefialadas (indices de adopcion) (Cap et al., 2010). Este diagnostico
permite detectar brechas de productividad: diferencia porcentual entre la productividad del nivel
tecnoldgico bajo y el nivel tecnoldgico alto, no explicada por cuestiones agroecoldgicas. Como
producto final de estos talleres se identifican las tecnologias criticas, definidas como aquellas que al
ser adoptadas generan impacto significativo sobre la productividad, calidad, aspectos sociales y
ambientales.

Etapa cualitativa. Para el trabajo a campo con productores se utilizé la técnica de grupos focales o de

grupo de discusion, que es uno de los métodos de investigacidn cualitativa, que constituye una valiosa
herramienta de investigacion para la obtencion de conocimiento sobre un hecho social o0 una tematica
focalizada y previamente definida por el investigador. Resulta de utilidad para explorar los
conocimientos, practicas y opiniones, no solo en el sentido de examinar lo que el grupo consultado
piensa sino también cémo y por qué piensa lo que piensa (Kitzinger, 1995). Para iniciar esta etapa
con los productores ganaderos correntinos se utiliz6 como insumo la planilla de tecnologias criticas
de la etapa anterior. En total se realizaron 9 grupos focales (91 productores), en cinco localidades de
la provincia de Corrientes durante 2011.

Etapa cuantitativa. Los resultados cualitativos se profundizaron aplicando el método cuantitativo.

Resulta importante combinar ambos tipos de estudios al indagar sobre los factores determinantes de

la adopcion de ciertas tecnologias, ya que permite contar con informacion valiosa y complementaria.
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Dowbley (2012) afirma: “Si para el diseno del formulario se hubiera considerado s6lo la vision de
los técnicos, se habrian generado sesgos y errores en la interpretacion de los resultados de la encuesta.
Asimismo, el estudio cualitativo permitio también encontrar un lenguaje adecuado para formular las
preguntas a los productores”. Se seleccionaron establecimientos agropecuarios (EAPs) de la ZAH
Malezal (deptos. General Alvear, Santo Tomé, San Martin y parte de Mercedes,) y de la ZAH

Afloramientos Rocosos (parte del depto. Mercedes) de la provincia de Corrientes.
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Figura 1. Departamentos seleccionados. Provincia de Corrientes

Disefio de la encuesta. El instrumento de medicion es un formulario semiestructurado organizado por

capitulos que relevan datos basicos de la explotacion, del productor, del decisor y de las tecnologias
criticas involucradas en cada etapa del proceso productivo. Para la elaboracion del formulario se
tuvieron en cuenta los resultados obtenidos en los grupos focales realizados durante la etapa

cualitativa. Se incluyeron preguntas de respuesta espontaneas (no se leyeron las opciones de



respuesta) simple y multiples. Marco muestral. Registro de SENASA. Unidad estadistica.

Productores ganaderos que posean entre 500 y 3000 cabezas de ganado bovino y se dediquen
principalmente a la cria de ganado (IOP < 0.40). Para el disefio de la muestra se aplicé el método
sistematico de Madow con probabilidad proporcional al tamafio.

El operativo de campo se desarrollé entre los meses de septiembre de 2012 y mayo de 2013 siendo el
periodo de referencia de produccion ganadera del 1 de julio 2011 al de 30 de junio de 2012. Total de

encuestas realizadas: 104 (sobre un total de poblacion objetivo de 226 EAPS.).
1. Resultados

Perfil Tecnolégico e identificacion de Tecnologias criticas. Se obtuvieron las brechas de

productividad que indican que dentro de una misma zona agroecologica (ZAH) habria
establecimientos ganaderos con diferencias de rendimiento (en kg/ha/afio) del orden del 100% y
125% (Giancola et al., 2013). Se seleccionaron 18 tecnologias (reserva de campo natural, ajuste de
carga, estacionamiento del servicio en tres meses, edad de entore, prevencion de enfermedades
venéreas, pre-inmunizacién contra Tristeza, uso racional de antiparasitarios, apotreramientos,
aguadas, entre otras.

Etapa cualitativa. Giancola et al., 2012 y 2013, presentan los resultados cualitativos. Entre las causas

limitantes se evidenciaron elementos del contexto, como la ausencia de politicas agropecuarias de
largo plazo y carencia de mano de obra calificada; “ser ganadero” como identidad compartida que se
traspasa de generacion en generacion; orgullo que despierta “ser generador y proveedor de alimento”
y actividad ganadera como principal fuente de ingreso.

Los productores manifestaron falencias en sus conocimientos sobre el manejo y utilizacion del campo
natural. La falta de un adecuado apotreramiento aparecia como una restriccion para la determinacion

de la carga animal. Ademas, consideraban un tema de cierta complejidad, la asignacion de la carga



animal de un potrero en relacion a la disponibilidad de forraje y los requerimientos nutricionales de
los animales.

En el tema sanitario, fue donde se generé una importante disociacion entre las recomendaciones
técnicas del INTA y la adopcion de las mismas, con claras expresiones de resistencia al uso del
calendario sanitario y prevencion de enfermedades venéreas, desparasitacion a todo el rodeo (lo
recomendado es hasta 18-20 meses de edad), falta de conocimiento y uso del diagndstico de HPG*
con la complicacion de carencia de laboratorios en muchas zonas.

Etapa cuantitativa. Giancola et al., 2018, presentan los resultados de la encuesta. El nivel educacional

de los productores es alto, un 67 % inicié o completd estudios universitarios o terciarios. La mayoria
de los productores reciben asesoramiento técnico, mediante el sector privado (69 %) o a través del
INTA (16 %). Sin embargo, el 49 % toma individualmente las decisiones de manejo. Las necesidades
de financiamiento son claras: casi en el 80% de las EAPs se justifica la falta adecuada de potreros por
restricciones de capital. En este sentido, Calvo et al. (2016) en un estudio comparativo en cinco
provincias ganaderas, plantean que “surge con fuerza el tema del capital y la necesidad de
financiamiento para infraestructura predial, acorde al horizonte productivo ganadero y su escala”.

En relacion a las demandas del sector hacia el INTA, se advierte la necesidad de mas capacitacion,
experimentacion zonal, investigacion con mencién en pasturas, atencién al pequefio productor y

presencia de técnicos en el campo.

El grado de adopcidn de tecnologias reproductivas es adecuado, un elevado porcentaje de productores
estaciona el servicio e implementa el diagnéstico de prefiez. La falta de estacionamiento del servicio
es una practica comun en establecimientos de menor superficie. En general practican un servicio de

primavera y otro de otofio y es basicamente para desestacionalizar la venta de terneros que se justifica

4 HPG: estimacion del grado de parasitacion del animal (huevos por 100 gramos de materia fecal).
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por una cuestion de distribucion de los ingresos a través del afio. Esto coincide con las conclusiones
del trabajo de Ondo Misi et al., (2015) en el Chaco, que se expresa que “esta situacion instala un
desafio de investigacion y extension en INTA; precisamente, generar tecnologias que incrementen la

productividad y sostenibilidad de los sistemas ganaderos de poca escala”.

En la encuesta se corrobora lo hallado en la etapa cualitativa respecto a falta de conocimiento y
cuestiones culturales que explican problemas sanitarios importantes. En este sentido, se cuantifica en
mas del 55% de las EPASs la confusidn que existe con respecto al control de parasitos internos, dado
gue se desparasita a todo el rodeo, lejos de la recomendacidon técnica que propone hacerlo a animales
de 18 a 20 meses de edad. Ello, indudablemente, lleva a incurrir en gastos innecesarios. Se corrobora
y cuantifica también lo hallado en la etapa cualitativa, respecto al bajo uso del HPG: 25% del total de

EAPs; y la razon mayoritaria: falta de laboratorios.

En relacion a las enfermedades venéreas, es contradictorio. EI 67 % de los productores vacuna para
prevenir enfermedades y realiza raspajes a los toros, pero la mayoria responde realizar un solo raspaje,
lo cual indica un desconocimiento técnico. En este sentido, se advierten posibles problemas

comunicacionales, particularmente en el control de parasitos internos.

Otro aspecto sanitario relevante es el de la enfermedad de tristeza. La mayoria de los encuestados
estan en zona sucia, lo cual implica que son campos inmunizados contra tristeza trasmitida por las
garrapatas. Pero, la probabilidad de que se enferme el rodeo de tristeza trasmitida por tabanos o por
agujas no desinfectadas es elevada, dado que sélo el 38% desinfecta las agujas durante una

vacunacion de rutina.

Respecto a la clausura del campo natural, se corrobora y cuantifica lo hallado en la etapa cualitativa,

dado que sélo el 25% (sobre el total de EAPS) lo realiza en otofio (época recomendada). Esta



tecnologia fue sefialada como critica en su momento por los técnicos, puesto que hay un importante

potencial de uso y sendero de adopcion a recorrer en el manejo del campo natural.

Una préctica clave en sistemas ganaderos es el ajuste de carga. Al respecto, en el 64% de las EAPs
se tiene en cuenta la cantidad de oferta de forraje para decidir la cantidad de animales a poner en el
potrero, pero so6lo se obtuvo un 20% de respuestas a la hora de considerar los “requerimientos
nutricionales de las distintas categorias™, lo cual también corrobora y cuantifica lo sefialado en la
etapa cualitativa y, se refuerza lo expresado en Calvo et al. op. cit., que concluyen en la necesidad de
generar conocimiento en el sector sobre los requerimientos de los animales y su relacion con la oferta

de forraje.
1. Conclusion

Se trata de un grupo de productores que en general estan informados. Sin embargo, tanto los
resultados de los grupos focales como de las encuestas marcan claramente una fuerte confusion y
desconocimiento en los temas sanitarios y necesidades de inversion en infraestructura. Asi, también
se identifica la necesidad de fortalecer el conocimiento en otras tecnologias, como ajuste de carga y
reserva de campo natural. En tal sentido, el INTA deberia coordinar acciones con los colegios de
veterinarios, laboratorios de cada zona y organizacion de productores; replantear y reforzar
intervenciones especificas con enfoque interactivo y colectivo y elevar necesidades concretas de

financiamiento a los decisores de politica (Giancola et al., 2013 y 2018).
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