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Estrategias de suplementación enfocadas
en el uso de bloques nutricionales.
Una revisión de lo realizado en Patagonia Sur.

INTRODUCCIÓN
La ganadería ovina en Patagonia se desa-
rrolla sobre pastizales naturales, por lo 
general, con un uso mínimo de insumos 
externos. En estos sistemas de producción, 
la planificación del pastoreo permite ajustar 
la carga animal para así poder satisfacer los 
requerimientos de los ovinos a lo largo del 
año y no sobrepastorear el recurso forraje-
ro. Sin embargo, hay momentos críticos del 
ciclo productivo donde la calidad del pasti-
zal natural no llega a cubrir las necesidades 
de los animales o cuando se presentan 
periodos de sequias, nevadas y/o cenizas 
donde el recurso forrajero no está disponi-
ble. En esos momentos, es donde la suple-
mentación y/o alimentación bajo pastoreo 
se presenta como una herramienta estraté-
gica para estabilizar o mejorar los resulta-
dos productivos. La suplementación 
consiste en suministrar un alimento con la 
finalidad de cubrir el 30% de los requeri-
mientos de los animales y puede variar 
entre el 0,5 al 1% del peso vivo, mientras 
que una alimentación estratégica, bajo 
condiciones de contingencias climáticas, 
implica cubrir aproximadamente el 90% de 
los requerimientos de los animales.

Si bien la utilización de suplementos nutri-
cionales en Patagonia  han sido validados 
en diferentes categorías, demostrando un 
efecto positivo en la mejora de los índices 
productivos, presenta algunas limitaciones  
al momento de su implementación tales 
como: el costo de los insumos, la infraes-
tructura necesaria y la logística para distri-
buir el alimento a campo bajo condiciones 
extensivas.

A nivel regional se han implementado 
diferentes alternativas de suplementación 
con el uso de alimentos balanceados con 
reguladores del consumo químicos, como 
es el caso del sal (NaCl) (Foto 1) (Ceballos y 
col, 2013) y compuestos derivados de los 
pimientos (Capsicum) (Ceballos y col., 2016) 

Med. Veterinario MSc.
Marcelo Aguilar
AER Puerto San Julián 

Ing. Agrónomo MSc.
Demián Ceballos,
INTA Esquel, Chubut

Foto 1. Uso de 16% de sales en alimentos
balanceados como reguladores del consumo. 
Establecimiento el Kaquel.

Foto 2. Uso de comederos tolvas de regulación 
física. Estación Experimental INTA Chubut.

Foto 3. Uso de suplementos líquidos en 
sistemas de tanques con rodillos. Campo 
Experimental Agroforestal INTA Esquel.
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con resultados interesantes de aplicación 
en los campos. Por otro lado, se han 
comenzado a evaluar reguladores del 
consumo físicos como es el uso de come-
deros especiales (Foto 2) y suplementos 
líquidos en tanques cisternas con rodillos 
para lamer (Foto 3).
Otras de las alternativas de evaluación, que 
se han implementado, es el uso de los 
bloques nutricionales (Foto 4) lo cual su 
principal función es favorecer el desarrollo 
de la flora ruminal mejorando la degrada-
ción de la fibra de forrajes de baja calidad 
nutricional en momentos críticos del año 
donde la calidad del pastizal natural es 
baja. En los últimos años, en Patagonia sur, 
se han desarrollado varias   experiencias 

Foto 4. Uso de bloques nutricionales artesanales. Agencia de extensión 
rural, Puerto San Julián de INTA.
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*Diferencias finales entre los lotes suplementados y sin suplementar. S: sin informar. 1 Trabajo no publicado y en revisión.

Tabla 1 - Evaluación de la utilización de bloques “comerciales” de
melaza y urea en ovinos de Patagonia sur. 

con estos tipos de suplemento, con distin-
tas composiciones y formas de elabora-
ción, “comerciales” y “artesanales”.

USO DE BLOQUES NUTRICIONALES 
“COMERCIALES”
Los ovinos, por ser rumiantes, tienen la 
capacidad de “fabricar” proteína a partir de 
compuestos nitrogenados más simples 
gracias a la flora ruminal. Esta capacidad 
permite alternativas de suplementación 
como son los bloques de melaza y urea, los 
cuales aportan al rumen energía y nitrógeno 
no protéico respectivamente, y eventual-
mente algún núcleo mineral. 

Se han realizado varios trabajos en Patago-
nia sur donde se evaluaron distintos 
bloques comerciales conteniendo como 
ingredientes principales melaza y urea 
(nitrógeno no proteico) como suplemento 
de uso estratégico. Los mismos variaban 
en su composición nutricional principal-
mente en el contenido de proteína bruta 
que aportaban (18,5-86,0% de proteína 
bruta). En la tabla 1 se resumen los princi-
pales resultados de los trabajos realizados 
con el uso de bloques comerciales en Pata-
gonia.

En uno de los primeros ensayos donde se 
evaluó el uso de estos bloques en Patago-
nia (Buratovich y col., 2002) resultó promi-
sorio la utilización de los mismos bajo 
pastoreo extensivo. En este trabajo se 
observó una mejora en el peso vivo y la 
condición corporal de la oveja suplementa-
da en el preparto, además, mejoró 
levemente la producción de lana en 80 
gr/oveja y aumentó el peso vivo del cordero 
al nacimiento (150 gr más).

En los siguientes trabajos evaluados se 
observó una heterogeneidad en los resulta-
dos productivos y principalmente en el 
consumo de los mismos. En el caso 
puntual del trabajo realizado por Villa y col. 
(2011), donde se evaluaron 3 tipos distintos 
de bloques de melaza y urea, se observó 
una alta variabilidad del consumo entre 
marcas comerciales, independientemente 
de esto, la pérdida de peso vivo y condición 
corporal fue menor en los lotes suplemen-
tados que en el lote testigo. 

En los trabajos de Gallardo y col. (2020; 
2022) usando diferentes composiciones de 
bloques de una misma empresa, observa-
ron bajos consumos (8,5 a 25 gr/ovino/día) 
y con muy poca diferencia en el peso vivo y 
condición corporal entre animales suple-
mentados y sin suplementar. No obstante 
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Gráfico 1 - Ingredientes del activador ruminal casero desarrollado por
la Agencia de Extensión Rural Puerto San Julian de INTA.

en la última experiencia el consumo incre-
mentó (48 gr/ovino/día) y la respuesta 
productiva fue mayor en los animales 
suplementados.

El aporte de nutrientes, principalmente 
proteína bruta a la dieta, dependerá del 
nivel de consumo de los bloques, lo cual 
puede estar influido por diversos factores 
como la dureza del bloque y la palatabilidad 
entre otros.  

USO DE BLOQUES NUTRICIONALES DE 
ELABORACIÓN ARTESANAL/ACTIVADOR 
RUMINAL CASERO
El uso de este tipo de suplemento en 
campos de Patagonia es incipiente (tabla 
2).  Los bloques nutricionales artesanales o 
activador ruminal casero (ARC) son suple-
mentos energéticos/proteicos (3,2 Mcal de 
EM/kgMs y 50% de proteína bruta) y están 
compuestos por diversos ingredientes 
como maíz partido, harina de soja, melaza 
o azúcar, urea, cal y agua (Gráfico 1). Con 
respecto a la elaboración del ARC, la misma 
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Cuadro 4

es sumamente sencilla y ágil, dos operarios 
pueden producir un promedio de 500 
kg/hora y para ello se utilizan herramientas 
básicas de albañilería tales como cuchara 
de albañil, baldes, moldes y mezclado-
ra/hormigonera.
 
La cal cumple dos funciones en el bloque, 
la primera es actuar como aglomerante de 
los distintos ingredientes y su segunda 
función es la actuar como un limitador físico 
del consumo por parte de los animales al 
dar cierta consistencia y dureza al bloque. 

En un trabajo exploratorio realizado recien-
temente se evaluó en capones Merino, bajo 

condiciones controladas a corral, el consu-
mo de ARC modificando la concentración 
de cal (10-14-18%) en la masa del bloque, 
el tiempo de oreo previo a la entrega 
(fresco, oreado de 48 y 120hs) y prensado 
o no. Los resultados de esta experiencia 
fue que el consumo de los bloques a lo 
largo del periodo de evaluación se vio 
afectado principalmente por el contenido 
de cal, al aumentar este componente el 
consumo disminuyó, presumiblemente por 
un aumento en la dureza del bloque. Lo 
mismo ocurrió con el oreo, a mayor tiempo 
de oreo el consumo disminuyó. Por otro 
lado, con un 10% de cal y entregado en 
fresco el consumo de bloque se incrementó.

1 Datos registrados pero no publicados. *Diferencias finales entre los lotes suplementados y sin suplementar. S: sin 
informar.

Tabla 2 - Distintas experiencias de suplementación con bloques
nutricionales artesanales o activador ruminal casero en
ovinos bajo pastoreo extensivo de Patagonia sur.
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Mapa 1 -     Ubicación de los establecimientos
ganaderos donde se realizaron distintas
experiencias de suplementación con ARC
por la Agencia  de Extensión Rural San
Julián de INTA. Provincia de Santa Cruz.

En el trabajo realizado por Ormaechea y 
col. (2021) en el noroeste santacruceño se 
demostró la factibilidad del uso de este 
suplemento como herramienta para distri-
buir el pastoreo bajo condiciones extensi-
vas, donde los ovinos para consumir el 
bloque recorrieron más de 2 km desde las 
áreas habituales de pastoreo. Situación 
similar ocurrió en los trabajos realizados en 
el centro y este provincial por la Agencia de 
Extensión Rural Puerto San Julian  (Mapa 
1), donde los animales recorrían más de 3 
km desde las fuentes de agua para acceder 
a los bloques de ARC. 

Uno de los aspectos prácticos de las expe-
riencias realizadas en la zona centro de 
Santa Cruz fue que la elaboración de los 
bloques se realizaba un día a la semana y 
48 horas posteriores se distribuía a campo. 
Para ello se utilizó una camioneta, reco-
rriendo un promedio de 25 km por cuadro 
suplementado, lo cual insumió un tiempo 
menor a una hora. Una logística más com-
pleja ocurre cuando se suplementa con 
otros insumos, como por ejemplo el uso de 
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Cuadro 4

alimentos balanceados comerciales, los 
cuales requieren de cierta infraestructura 
como comederos, silos, carros, sinfín, entre 
otros, al momento de la distribución en el 
campo.

Particularmente en uno de los estableci-
mientos ganaderos donde se vienen desa-
rrollando distintas experiencias desde el 
año 2018 con el uso del ARC, la carga de 
guanacos es considerable. Allí se colocó 
una cámara trampa en dos momentos 
distintos del año para evaluar el consumo 
de los bloques por parte de la fauna y no se 
ha registrado el consumo por parte de los 
guanacos.

En las experiencias realizadas en campos 
de Meseta Central Santacruceña se obser-
vó que, en todos los casos, el uso estraté-
gico del ARC mejoró el peso vivo y/o condi-
ción corporal de los ovinos. Durante la 
suplementación periparto realizada en tres 
establecimientos del centro de Santa Cruz 
(Mapa 1) se observó además un mayor 
peso vivo de los corderos al momento del 
destete. Por otro lado, bajo condiciones de 
sequía, el uso del ARC mejoró el porcentaje 
de señalada entre 19 a 27 puntos. En todos 
los casos en que se evaluó parámetros 
reproductivos la suplementación con 
bloques de ARC supero la señalada de 
equilibrio, asegurando de esta forma el 
número mínimo necesario de animales para 
la reposición.

El uso estratégico del ARC en el periparto 
de la oveja resultó ser una opción
económicamente viable. A valor producto, 
el costo por oveja suplementada durante 
60 días en el periparto, vario entre 0,6 a 1,1 
kilogramo de cordero al gancho. En todas 
las experiencias realizadas quedo demos-
trada su practicidad de uso en condiciones 
extensivas y su factibilidad de implementa-
ción a escalas reales de producción. Por 
otro lado, la elaboración del ARC en forma 
de bloque no demandó de una mayor 
infraestructura y mano de obra que la ya 
existente en el campo, siendo muy práctica 
la distribución del suplemento en el campo.

CONSIDERACIONES FINALES
Ambos bloques, comerciales y artesanales, 
cuentan con la ventaja de no requerir una 
infraestructura previa y de una logística ágil 
al momento de distribuirlos a campo. En el 
caso de los índices productivos, los 
bloques comerciales presentan resultados 
heterogéneos presumiblemente por las 
diversas tasas de consumo diario debido a 
las características propias del bloque como 
podría ser su dureza. En el segundo caso, 
los bloques de ARC, resultaron ser una 
herramienta útil al momento de suplemen-
tar, de una muy buena calidad nutricional, 
logrando muy buenos consumos por parte 
de los ovinos y resultados productivos 
promisorios. 
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