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GRUPO DE MADUREZ III CORTO 
CUADRO 1: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ III CORTO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 

HOJA 

COLOR 

P
10

00
 

A
LT

U
R

A
 

V
U

EL
C

O
 COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 NS 3220 STS NIDERA 3,00 I A V CI N 155,07 67,13 1,14     1,1 

2 ACA 3535 GR ACA 3,09 I   V     147,80 70,38 1,08     1,7 

3 DM 3312 RSF DON MARIO 3,08 I OV V CO N 146,55 77,03 1,06 R R1 0,7 

4 CZ 3621 STS BASF 3,16 I   V C N 136,51 68,75 1,17     0,2 

5 NK 33x22 STS NK SEEDS 3,02 I   V     161,38 69,82 1,09     0,6 

6 BIOCERES 3.41 BIOCERES 3,38 I   V CC N 158,30 70,82 1,05     0,3 

7 DM 33R22 DON MARIO 3,05 I   V     144,80 77,07 1,10     0,9 

8 ACA 34A90 GRTS ACA 3,12 I   V     153,13 70,14 1,11     0,6 

9 DM 33E22 STS DON MARIO 3,23 I   V     145,44 69,18 1,16     1,2 

10 SAA200446 BIOCERES 3,307 I   V     149,93 76,92 1,03     0,3 

11 ID 17-152 BIOCERES 3,443 I   V     145,44 80,82 1,26     3,8 

12 LG 3602 STS LIMAGRAIN 3,48 I   V     157,66 74,62 1,03     1,0 

Tamaño de semilla, Altura  y Vuelco: promedio de 8, 17 y 7 ensayos respectivamente, P1000: peso de mil semillas 

GM: Grupo de madurez calculado con información de ensayos de la campaña 2021/22. HC: Hábito de crecimiento I= Indeterminado D= Determinado y SD= Semideterminado 
FORMA HOJA:  A= Ancha, N= Angosta, OV= Oval, OB= Oblonga, LA= Lanceolada, COLOR DE FLOR: V= Violeta y B= Blanca. COLOR DE PUBESCENCIA (PUB) y COLOR HILO: M= Marrón, 

C= Castaño, CC= Castaño claro, CO= Castaño oscuro, CI= Castaño intermedio, G= Gris, GC= Gris claro, GI= Gris intermedio, GO= Gris oscuro, N= Negro, NI= Negro imperfecto y A= Amarillo. 

ALTURA: (cm) promedio de ensayos 2021/22. VUELCO: promedio ensayos 2020/21. Escala 1.0=Todas las plantas erectas a 4.0=Todas las plantas volcadas. TAMAÑO DE SEMILLA: Peso en 

gramos cada 1000 semillas, promedio de ensayos 2021/22 

COMPORTAMIENTO SANITARIO: ENFERMEDADES 
CAN: Cancro del Tallo de la Soja (Diaporthe phaseolorum f.sp. meridionalis), donde R=resistente y MR=moderadamente resistente, Fuente: (#) Registro de Variedades del INASE. 
PH: Podredumbre de la raíz y de la base del tallo (Phytophthora sojae), donde R=resistente, MR=moderadamente resistente y  S=susceptible según razas. Fuente: (#) Registro de Variedades del 
INASE. 
SMR: Síndrome de la muerte repentina de la soja (Fusarium tucumaniae), resultados de ensayo de campo de evaluación de cultivares frente al SMR en lote con infestación natural Campaña 

2021/22. Localidad Inriville (Cba).  Fechas de siembra: 29/10/2021 (GM's 3 al 5 corto) y 10/11/2021 (Gm's 5 largo al 8). Datos referidos como Índice de la Enfermedad (IE, escala 0 a 100); IE: 1/5 x 

(%PS x GS) x 100; %PS: porcentaje de plantas con síntomas foliares del SMR, escala 0 a 100 %; GS: grado de severidad, escala 0 a 5, dónde 0: planta sin síntomas foliares; 1 a 4: grados 

intermedios de expresión de síntomas, 5: plantas muertas por SMR.  

Fuente: Lenzi, L. (INTA M. Juarez), Vissani, C (INTA M. Juarez). 
 

  VOLVER 



TABLA 1: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ III CORTO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 22 20/22 21/22 22 

1 ACA 34A90 GRTS - - 101 - - 97 - - 92 - - 100 117 113 - - 95 

2 ACA 3535 GR 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

3 BIOCERES 3.41 95 95 98 102 104 104 93 93 94 103 103 98 123 103 105 109 114 

4 CZ 3621 STS - 100 105 - 100 97 - 104 114 - 103 101 123 112 - 104 115 

5 DM 3312 98 98 101 99 101 102 97 101 102 101 100 98 118 104 108 112 110 

6 DM 33E22 STS - - 102 - - 111 - - 118 - - 106 117 110 - - 109 

7 DM 33R22 - - 103 - - 101 - - 103 - - 98 118 106 - - 114 

8 ID 17-152 - - 107 - - 109 - - 122 - - 101 132 98 - - 107 

9 LG 3602 STS - - 106 - - 109 - - 114 - - 104 129 125 - - 111 

10 NK 33x22 STS - - 98 - - 96 - - 87 - - 98 103 105 - - 108 

11 NS 3220 STS 94 95 95 97 97 94 83 86 86 99 100 94 120 107 105 107 91 

12 SAA200446 - - 110 - - 109 - - 121 - - 102 124 104 - - 101 

N° AMBIENTES 9 6 3 53 36 17 10 6 3 21 15 7 1 1 10 6 2 

                                      

CULTIVAR 
II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 22 20/22 21/22 22 

ACA 3535 GR 4640 4642 4682 4104 4069 4311 4224 3691 3499 4047 3984 4090 2912 1744 2926 2684 2546 

 

  

VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-3 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-5 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA SUR 

SUB-REGIÓN III-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



SUB-REGIÓN III-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ III LARGO 
CUADRO 2: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ III LARGO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 

HOJA 

COLOR 

P
 1

00
0 

A
LT

U
R

A
 

V
U

EL
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 BRV53722SE BREVANT 3,56 I   V     143,40 70,01 1,36     0,1 

2 ACA 3737 GRTS ACA 3,50 I   V     139,85 70,21 1,26     1,9 

3 16EN323317-26 BIOCERES 3,73 I   B     169,26 69,68 1,00     0,0 

4 CZ 3823 BASF 3,76 I   V  C   156,81 75,28 1,14     0,7 

5 STINE 38EB03 STINE 3,76 I   B     164,52 67,04 1,02     0,0 

6 NS 3821 STS NIDERA 3,68 I   B     138,36 72,17 1,04     1,2 

7 DM 38E21 STS DON MARIO 3,78 I   V     148,35 74,00 1,33     1,2 

8 IS 38.2 E3 STS ILLINOIS 3,79 I   V     149,13 73,58 1,20     0,3 

9 NK 39x22 STS NK SEEDS 3,83 I   B     154,04 75,67 1,13     1,1 

10 RA 3916 SANTA ROSA 3,98 I   V     141,25 72,70 1,20     0,7 

Tamaño de semilla, Altura y Vuelco: promedio de 10, 20  y 7 ensayos respectivamente, P1000: peso de mil semillas 

 

  

VOLVER 



TABLA 2: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ III LARGO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 22 21/22 22 

1 16EN323317-26 - 94 - 96 - 96 - 95 - 96 100 - 100 

2 ACA 3737 GRTS 94 91 94 93 100 98 97 93 103 96 92 102 112 

3 BRV53722SE - 92 - 93 - 101 - 98 - 91 103 - 86 

4 CZ 3823 - 91 - 93 - 103 - 93 - 88 98 - 84 

5 DM 38E21 STS - 94 - 100 - 105 - 100 - 97 91 - 106 

6 IS 38.2 E3 STS - 96 - 98 - 103 - 96 - 93 99 - 95 

7 NK 39x22 STS - 93 - 98 - 96 - 98 - 91 92 - 112 

8 NS 3821 STS 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

9 RA 3916 - 92 - 94 - 104 - 94 - 80 98 - 76 

10 STINE 38EB03 - 96 - 95 - 86 - 92 - 86 88 - 99 

N° AMBIENTES 7 3 45 24 8 3 15 7 6 3 3 6 1 

                              

NS 3821 STS 

II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 22 21/22 22 

4756 5252 4259 4581 3761 4687 4256 4465 3087 3392 2600 3132 2211 

 

  

VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-3 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-5 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA SUR 

SUB-REGIÓN III-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN III-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ IV CORTO 
CUADRO 3: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ IV CORTO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
 1

0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 SAA200450 BIOCERES 4,01 I   V     162,48 76,40 1,18     0,8 

2 BIO 4.12 BIOCERES 4,28 I   B     159,03 78,24 1,50     0,8 

3 NEO 40S22 SE NEOGEN 4,01 I   V     148,35 71,37 1,41     0,5 

4 ACA 4221 GR ACA 4,25 I   V     157,04 72,80 1,57     0,1 

5 40MS01 E STS LDC 4,00 I   B     151,10 69,56 1,55     3,3 

6 DM 40R21 STS DON MARIO 4,28 I   B     155,61 72,07 1,60     0,0 

7 LG 4101 LIMAGRAIN 4,09 I   B     166,24 73,49 1,04     0,5 

8 P43A04SE PIONEER 4,13 I   V     139,29 70,81 1,71     0,2 

9 DM 40R16 STS DON MARIO 4,18 I OV V CC N 164,77 74,02 1,34     0,9 

10 41MS01 STS LDC 4,19 I   V     159,06 80,39 1,10     0,3 

11 ACA 43A20 ETS ACA 4,21 I   B     151,64 80,02 1,48     1,0 

12 CZ 4021 STS BASF 4,27 I   V C N 161,51 78,02 1,25     0,9 

13 16EN33353 BIOCERES 4,30 I   B     163,94 75,94 1,20     0,1 

14 BRV54321E BREVANT 4,42 I   V     159,68 72,75 1,27     0,6 

15 19SJ4001GRTS ACA 4,42 I   V     155,01 76,92 1,48     0,2 

16 RA 4318 TS SANTA ROSA 4,48 I   V     148,22 81,59 1,35     1,1 

Tamaño de semilla, Altura y Vuelco: promedio de 13, 22 y 7 ensayos respectivamente, P1000: peso de mil semillas 

 

  

VOLVER 



TABLA 3: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ IV CORTO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 

1 16EN33353 - - 100 - - 96 - - 93 - - 102 - - 97 - - 99 - - 104 91 - - 110 

2 19SJ4001GRTS - - 99 - - 102 - - 92 - - 99 - - 96 - - 99 - - 95 86 - - 91 

3 40MS01 E STS - - - - - 71 - - 100 - - 95 - - 97 - - 106 - - 82 95 - - 99 

4 41MS01 STS - 93 99 - 117 104 - 91 94 - 100 102 - 105 103 - 97 99 - 104 105 86 - 102 122 

5 ACA 4221 GR 95 91 102 105 115 104 93 91 93 99 98 104 92 90 90 97 97 100 104 104 99 92 97 99 115 

6 ACA 43A20 ETS - - 98 - - 109 - - 100 - - 106 - - 105 - - 111 - - 105 87 - - 89 

7 BIO 4.12 - 86 76 - 105 109 - 100 102 - 97 98 - 95 91 - 99 103 - 94 86 89 - 95 98 

8 BRV54321E - - 81 - - 97 - - 92 - - 99 - - 91 - - 101 - - 90 88 - - 107 

9 CZ 4021 STS - 101 96 - 110 99 - 102 105 - 99 101 - 97 102 - 105 105 - 102 93 90 - 100 107 

10 DM 40R16 STS 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

11 DM 40R21 STS - 96 91 - 98 104 - 106 106 - 99 103 - 101 98 - 101 105 - 99 97 91 - 93 98 

12 LG 4101 - - 80 - - 102 - - 94 - - 99 - - 100 - - 105 - - 86 85 - - 105 

13 NEO 40S22 SE - - 78 - - 75 - - 100 - - 101 - - 96 - - 101 - - 88 105 - - 119 

14 P43A04SE - - 93 - - 101 - - 102 - - 101 - - 106 - - 111 - - 105 91 - - 94 

15 RA 4318 TS - - 92 - - 103 - - 100 - - 101 - - 99 - - 102 - - 92 87 - - 89 

16 SAA200450 - - 81 - - 97 - - 97 - - 99 - - 97 - - 104 - - 86 93 - - 130 

N° AMBIENTES 4 3 1 6 4 2 11 8 4 60 38 24 13 8 3 21 13 7 10 7 4 2 10 6 1 

                                                      

DM 40R16 STS 

II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 

3823 4099 4054 3663 3294 4416 4451 4527 4384 4340 4413 4482 4006 3754 4181 4329 4123 4120 2968 3069 3390 4370 3256 2850 1876 

  

VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-3 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-5 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA SUR 

SUB-REGIÓN III-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN III-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ IV LARGO 
CUADRO 4: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ IV LARGO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 DM 46R18 STS DON MARIO 4,53 I OV V CC N 161,81 75,88 1,19     0,9 

2 46MS01 STS LDC 4,63 I   V CC N 153,07 79,43 1,20     1,2 

3 4X5 SYN SYNGENTA 4,50 I   V     170,01 77,27 1,34     0,8 

4 IS 46.2 RR1 STS ILLINOIS 4,57 I   V     168,82 81,72 1,31     1,1 

5 BRV54621SE BREVANT 4,59 I   V     154,67 74,53 1,11     7,1 

6 BIOCERES 4.51 BIOCERES 4,65 I OV B CC N 155,53 85,20 1,94     0,3 

7 IS 46.1 E3 STS ILLINOIS 4,64 I   V     154,28 77,59 1,38     1,1 

8 ID 15-163 BIOCERES 4,72 I   V     155,66 83,70 1,27     0,1 

9 ACA 4521 GRTS ACA 4,70 I   V     158,55 76,48 1,33     0,2 

10 47MS01 STS LDC 4,81 I OV V CC N 161,59 82,07 1,53     0,1 

11 48MS01 E LDC 4,72 I   V     157,49 76,24 1,15     1,5 

12 ACA 47A21 E TS ACA 4,72 I   V     142,69 80,52 1,64     0,6 

13 NS 4642 STS NIDERA 4,75 I   V     162,24 73,81 1,17     1,0 

14 DM 46E21 STS DON MARIO 4,76 I   V     145,85 78,88 1,29     3,5 

15 ID 16-279 BIOCERES 4,83 I   V     163,50 78,06 1,34     0,4 

16 CZ 4721 STS BASF 4,87 I   V C N 159,61 86,04 1,64     0,4 

17 LG 4735 STS LIMAGRAIN 4,92 I   V     174,51 86,85 1,20     2,1 

18 DM 49R19 STS DON MARIO 4,94 I   V     178,54 85,70 1,42     0,8 

19 NEO 46S22 SE NEOGEN 4,77 I   V     143,19 81,33 1,20     2,8 

20 STINE EXP 4.5 STINE 4,80 I   V     168,28 81,96 1,24     0,4 

21 STINE EXP 4.7 STINE 4,80 I   B     166,83 75,19 1,12     0,1 

22 P46A03SE PIONEER 4,81 I   V     141,26 82,12 1,43     2,0 

23 NEO 45S22 RR STS NEOGEN 4,82 I   V     162,38 78,71 1,39     0,9 

24 P48A07SE PIONEER 4,82 I   V     149,29 75,32 1,36     0,6 

25 TS 17-3-310868 BIOCERES 4,87 I   V     128,63 93,78 1,78     1,8 

26 CZ 4.97 BASF 4,87 I   V G CC 142,74 90,13 2,63     0,9 

27 TMGA 15-100.005 BIOCERES 4,91 I   V     137,54 92,43 1,49     0,4 

28 TMGA 15-100.007 BIOCERES 4,93 I   V     151,11 92,90 1,39     1,1 

29 RA 4458 SANTA ROSA 4,98 I   B     145,48 84,66 1,38     2,5 

30 IS 48.2 E3   4,82           141,55 77,54 1,99     1,3 

31 BIOCERES 4.91   4,83           167,93 82,24 1,27     5,4 

Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 13, 22 y 9 ensayos respectivamente, P1000: Peso de mil semillas 

 

 

VOLVER 



TABLA 4: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ IV LARGO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 

1 46MS01 STS 103 104 102 108 110 111 105 107 104 101 100 103 106 104 101 98 97 98 99 98 99 102 111 116 118 

2 47MS01 STS 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

3 48MS01 E - - 112 - - 109 - - 109     104 - - 103 - - 103 - - 105 91 - - 102 

4 4X5 SYN 101 103 93 105 105 101 99 104 104 101 99 101 103 100 101 101 100 96 104 102 96 116 107 114 117 

5 ACA 4521 GRTS - - 105 - - 104 - - 104     103 - - 100 - - 94 - - 95 107 - - 115 

6 ACA 47A21 E TS - - 101 - - 100 - - 108     99 - - 93 - - 102 - - 111 111 - - 87 

7 BIOCERES 4.51 105 105 106 103 107 104 105 111 118 99 100 101 97 95 96 105 105 107 110 109 109 90 102 104 102 

8 BIOCERES 4.91 104 106 104 115 121 123 99 103 100 98 98 99 97 93 94 102 102 101 108 106 100 87 110 115 113 

9 BRV54621SE - - 101 - - 87 - - 94     98 - - 104 - - 100 - - 98 102 - - 114 

10 CZ 4.97 - - 97 - - 113 - - 112     103 - - 95 - - 96 - - 115 74 - - 100 

11 CZ 4721 STS - 96 91 - 104 110 - 116 114   102 102 - 101 102 - 101 97 - 105 108 97 - 111 111 

12 DM 46E21 STS - - 85 - - 103 - - 108     99 - - 104 - - 98 - - 101 113 - - 105 

13 DM 46R18 STS - 104 - 102 98 98 100 102 100 100 99 100 98 95 97 106 107 111 98 93 89 105 107 111 134 

14 DM 49R19 STS 105 109 110 115 119 117 104 108 112 101 101 100 101 97 98 101 100 97 109 109 108 96 105 108 107 

15 ID 15-163 - 103 - - 95 96 - 105 104   101 103 - 100 101 - 105 105 - 101 97 107 - 108 100 

16 ID 16-279 - 100 100 - 126 125 - 113 118   100 99 - 95 93 - 105 100 - 105 104 96 - 109 96 

17 IS 46.1 E3 STS - - 89 - - 104 - - 101     104 - - 97 - - 94 - - 100 100 - - 103 

18 IS 46.2 RR1 STS - - 92 - - 108 - - 100     99 - - 102 - - 105 - - 98 107 - - 132 

19 IS 48.2 E3 - - 93 - - 125 - - 116     107 - - 105 - - 101 - - 110 104 - - 105 

20 LG 4735 STS - 108 106 - 114 111 - 109 110   99 98 - 96 97 - 99 97 - 104 98 92 - 111 105 

21 NEO 45S22 RR STS - - 100 - - 115 - - 115     107 - - 108 - - 104 - - 105 103 - - 104 

22 NEO 46S22 SE - - 90 - - 113 - - 112     104 - - 106 - - 103 - - 105 110 - - 109 

23 NS 4642 STS - - 81 - - 112 - - 94     100 - - 100 - - 100 - - 97 105 - - 97 

24 P46A03SE - - 104 - - 114 - - 107     102 - - 106 - - 104 - - 100 106 - - 99 

25 P48A07SE - - 94 - - 113 - - 109     104 - - 103 - - 102 - - 96 110 - - 102 

26 RA 4458 - - 94 - - 110 - - 98     103 - - 101 - - 99 - - 96 84 - - 105 

27 STINE EXP 4.5 - - 116 - - 106 - - 115     103 - - 93 - - 93 - - 106 93 - - 104 

28 STINE EXP 4.7 - - 97 - - 111 - - 96     107 - - 93 - - 98 - - 110 94 - - 105 

29 TMGA 15-100.005 - - 94 - - 108 - - 92     89 - - 91 - - 84 - - 95 92 - - 92 

30 TMGA 15-100.007 - - 97 - - 96 - - 88     85 - - 80 - - 82 - - 90 80 - - 98 

31 TS 17-3-310868 - - 108 - - 105 - - 103     91 - - 94 - - 99 - - 97 81 - - 89 

N° AMBIENTES 5 4 1 9 6 3 11 8 5 60 42 23 12 8 3 21 14 7 11 8 4 1 11 7 2 

                                                      

47MS01 STS 

II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 III-1 III-2 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 

3735 3742 3987 3795 3526 4264 4439 4398 3853 4372 4500 4540 3970 3882 4608 4232 4200 4302 2978 3134 3480 2269 3282 2846 3000 

 

VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-3 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-5 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA SUR 

SUB-REGIÓN III-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN III-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: TRES AÑOS, 2020-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ V CORTO 
CUADRO 5: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ V CORTO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB. HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 IS 52.1 E3 ILLINOIS 5,00 I   V     159,98 90,83 1,69     0,6 

2 51MS01 E LDC 5,06 I   V     150,66 81,79 1,64     0,7 

3 BRV55021SE BREVANT 5,07 I   B     141,02 78,29 2,23     2,3 

4 DM 52E21 STS DON MARIO 5,09 I   B     171,99 88,36 1,71     0,7 

5 P50A02E PIONEER 5,09 I   V     165,44 75,20 1,17     1,0 

6 NEO 50S22 SE NEOGEN 5,14 I   V     178,44 77,36 1,69     1,6 

7 53MS01 IPRO LDC 5,16 I   B     176,64 90,13 1,49     0,7 

8 DM 50E22 STS DON MARIO 5,19 I   V     163,93 81,68 1,25     4,4 

9 53MS02 STS LDC 5,17 I   V CC N 163,46 92,91 1,42     0,8 

10 DM 55R20 STS DON MARIO 5,25 I   V     176,39 95,65 1,86     0,5 

11 DM 52R19 DON MARIO 5,20 I   V     161,32 87,81 1,62     3,8 

12 NS 5421 STS NIDERA 5,30 I   B     153,81 89,00 1,48     1,0 

13 RA 5322 TS SANTA ROSA 5,23 I   V     141,31 88,34 1,61     0,2 

14 IS 52.0 RR1 STS ILLINOIS 5,26 I   B     153,46 90,17 1,59     1,6 

15 NK 52x21 STS NK SEEDS 5,30 I N V CO N 151,71 81,61 1,75 R R1,3,4,17; S25 6,6 

16 RA 5217 SANTA ROSA 5,25 I   V     145,43 86,30 1,52     0,1 

17 BIOCERES 5.21 BIOCERES 5,49 I   V CC NI 151,52 97,06 1,33     6,6 

18 ID 17-120 BIOCERES 5,32 I   B     154,27 85,16 1,20     1,8 

19 LG 5321 LIMAGRAIN 5,32 I   B     172,32 74,64 1,43     3,0 

Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 10, 19 y 7 ensayos respectivamente, P1000: peso de mil semillas 

 

  

VOLVER 



TABLA 5: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ V CORTO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
I-1 II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 

1 51MS01 E - - 96 - - 78 - - 94 - - 99 - - 106 - - 115 - - 100 - - 106 

2 53MS01 IPRO - - 106 - - 92 - - 97 - - 101 - - 105 - - 110 - - 109 - - 104 

3 53MS02 STS 100 99 115 88 91 85 93 86 97 101 99 105 100 100 101 105 106 103 92 90 91 97 96 100 

4 BIOCERES 5.21 101 97 103 91 93 96 102 109 88 84 79 75 93 94 85 87 84 85 88 83 77 99 96 87 

5 BRV55021SE - - 102 - - 85 - - 95 - - 103 - - 103 - - 112 - - 100 - - 93 

6 DM 50E22 STS - - 112 - - 91 - - 91 - - 108 - - 106 - - 108 - - 99 - - 105 

7 DM 52E21 STS - - 119 - - 89 - - 92 - - 107 - - 100 - - 102 - - 112 - - 103 

8 DM 52R19 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

9 DM 55R20 STS - - 94 - - 96 - - 89 - - 101 - - 98 - - 101 - - 110 - - 95 

10 ID 17-120 - - 108 - - 89 - - 82 - - 80 - - 93 - - 86 - - 97 - - 94 

11 
IS 52.0 RR1 
STS 

- - - 90 91 88 104 111 96 98 96 100 99 99 96 106 110 97 94 92 94 100 101 97 

12 IS 52.1 E3 - - 99 - - 73 - - 83 - - 89 - - 95 - - 92 - - 87 - - 82 

13 LG 5321 - - 111 - - 95 - - 89 - - 94 - - 93 - - 106 - - 92 - - 83 

14 NEO 50S22 SE - - 101 - - 86 - - 89 - - 108 - - 108 - - 98 - - 103 - - 102 

15 NK 52x21 STS - 105 103 - 101 103 - 106 93 - 104 105 - 105 103 - 107 96 - 93 95 - 100 88 

16 NS 5421 STS - 107 104 - 99 92 - 105 99 - 97 97 - 106 103 - 105 93 - 91 90 - 103 98 

17 P50A02E - - - - - 91 - - 90 - - 83 - - 94 - - 107 - - 93 - - 83 

18 RA 5217 - - 101 - - 88 - - 86 - - 97 - - 94 - - 97 - - 83 - - 92 

19 RA 5322 TS - - 97 - - 90 - - 88 - - 92 - - 91 - - 101 - - 88 - - 93 

N° AMBIENTES 10 5 1 9 7 2 11 5 2 12 9 5 55 37 19 11 6 2 10 8 4 11 8 4 

                                                    

DM 52R19 

I-1 II-1 II-2 II-3 II-4 II-5 II-6 II-8 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 

3426 3423 3395 3899 4016 3946 4612 4548 6049 4273 4410 3969 4030 4077 4184 3678 3462 3872 4037 4028 3749 3306 3526 3984 

  

VOLVER 



REGIÓN NORTE 

SUB-REGIÓN I-1 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-3 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-5 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: DOS AÑOS, 2021-22 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ V LARGO 
CUADRO 6: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ V LARGO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB. HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 BRV55621SE BREVANT 5,50 I         160,39 79,16 2,03     3,7 

2 ACA 5785 GRTS ACA 5,54 I OV B  G A 163,25 71,46 2,00     1,5 

3 RA 569 SANTA ROSA 5,79 I   V     150,38 77,72 1,50     3,5 

4 BIOCERES 5.92 BIOCERES 5,75 I   V CC CI 169,71 73,20 1,50     5,8 

5 RA 5816 SANTA ROSA 5,93 I   V     147,01 86,07 2,07     3,6 

6 LG 5836 STS LIMAGRAIN 5,98 I   B      161,24 80,07 2,07     3,3 

GM: calculado en base a datos de  Ensayos. Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 10, 15 y 2 ensayos respectivamente. 

 

  

VOLVER 



TABLA 6: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ V LARGO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
I-1 I-2 II-1 II-2 II-4 II-6 II-7 II-8 

21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 

1 ACA 5785 GRTS 96 95 75 83 91 87 93 94 96 96 106 111 87 90 97 104 

2 BIOCERES 5.92 106 103 89 90 99 96 98 99 100 102 113 122 97 106 104 103 

3 BRV55621SE - 102 - 82 - 89 - 92 - 105 - 123 - 106 - 107 

4 LG 5836 STS 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

5 RA 569 - 93 - 89 - 106 - 93 - 95 - 98 - 95 - 91 

6 RA 5816 - 102 - 89 - 95 - 96 - 96 - 95 - 99 - 99 

N° AMBIENTES 8 4 8 5 8 3 7 4 10 5 2 1 2 1 9 5 

                                    

LG 5836 STS 

I-1 I-2 II-1 II-2 II-4 II-6 II-7 II-8 

21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 21/22 22 

2982 2924 3477 3686 3943 3441 4988 5298 3277 2891 2993 3190 2025 2353 3273 3258 

  

  

VOLVER 



REGIÓN NORTE 

SUB-REGIÓN I-1 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN I-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-3 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-7 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VI CORTO 
CUADRO 7: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VI CORTO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB. HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 60MS01 STS LDC 6,00 I OV  V G NI 160,93 83,37 1,68     1,2 

2 BRV56222E BREVANT 6,00 I    B     160,13 79,72 2,34     0,3 

3 NEO 63S22 E NEOGEN 6,02 I    B     152,67 79,36 2,72     0,1 

4 62MS02 E LDC 6,02 I    B     160,99 85,25 2,00     1,3 

5 P62A05SE PIONEER 6,15 I    B     158,99 86,96 2,68     2,2 

6 LG 6009 LIMAGRAIN 6,38 I    B     164,81 77,95 1,33     1,4 

7 IS 60.1 E3 STS ILLINOIS 6,21 I    B     171,96 81,39 2,01     2,8 

8 DM 60E60 STS DON MARIO 6,33 I    B     166,13 80,81 1,33     1,1 

9 61MS01 STS LDC 6,36 I    B     178,47 82,30 1,33     1,0 

10 RA 652 SANTA ROSA 6,39 I    B     151,40 92,46 2,73     2,7 

11 62R63 RSF DON MARIO 6,39 I    V     165,92 92,17 1,70     0,4 

12 MS 6.3 IPRO LDC 6,40 I    V     156,04 92,95 2,10     2,5 

13 64 HO 133 IPRO SEEDSCORPHO 6,45 I    V     137,69 102,06 2,86     1,9 

14 ACA 64A80 GRTS ACA 6,48 I    V     174,62 92,44 2,38     2,0 

Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 10 ,15 y 3 ensayos respectivamente. 

 

  

VOLVER 



TABLA 7: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VI CORTO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
I-1 I-2 II-1 II-2 II-3 II-4 II-6 II-7 II-8 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 

1 60MS01 STS 94 98 104 92 88 96 89 93 93 97 96 96 92 101 99 98 100 111 109 79 80 79 92 94 96 

2 61MS01 STS - - 97 - - 98 - - 93 - - 98 72 - - 103 - - 99 - - 84 - - 104 

3 62MS02 E - - 95 - - 117 - - 95 - - 96 77 - - 101 - - 113 - - 87 - - 102 

4 62R63 RSF 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

5 64 HO 133 IPRO - - 107 - - 116 - - 98 - - 101 97 - - 99 - - 104 - - 73 - - 107 

6 ACA 64A80 GRTS - - 99 - - 106 - - 91 - - 92 68 - - 97 - - 88 - - 74 - - 90 

7 BRV56222E - - 103 - - 105 - - 94 - - 105 95 - - 106 - - 116 - - 78 - - 117 

8 DM 60E60 STS - - 108 - - 105 - - 102 - - 107 99 - - 102 - - 116 - - 89 - - 108 

9 IS 60.1 E3 STS - - 104 - - 114 - - 95 - - 104 96 - - 105 - - 114 - - 83 - - 110 

10 LG 6009 STS - - 100 - - 118 - - 95 - - 94 81 - - 104 - - 106 - - 90 - - 101 

11 MS 6.3 IPRO - - 107 - - 105 - - 96 - - 88 70 - - 92 - - 91 - - 88 - - 95 

12 NEO 63S22 E - - 105 - - 107 - - 95 - - 106 83 - - 109 - - 124 - - 79 - - 112 

13 P62A05SE - - 104 - - 107 - - 102 - - 98 79 - - 101 - - 115 - - 113 - - 109 

14 RA 652 - - 100 - - 105 - - 84 - - 93 91 - - 92 - - 83 - - 86 - - 94 

N° AMBIENTES 17 10 4 14 8 5 9 7 3 13 7 4 1 16 10 5 3 2 1 3 2 1 13 9 5 

                                                      

62R63 RSF 

I-1 I-2 II-1 II-2 II-3 II-4 II-6 II-7 II-8 

20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 20/22 21/22 22 

3531 3398 2990 3484 3340 3435 3632 3896 3252 4645 5021 5270 3453 3149 3264 2927 2740 2814 3370 2720 2585 3095 3133 3372 3479 

  

VOLVER 



REGIÓN NORTE 

SUB-REGIÓN I-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN I-2 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-3 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-7 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

  

VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

  

VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VI LARGO 
CUADRO 8: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VI LARGO CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB. HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 CZ 6505 B BASF 6,50 I A V G NI 153,89 85,48 1,58     0,5 

2 64 HO 114 IPRO SEEDSCORPHO 6,79 I    V  G   155,84 82,36 1,03     2,1 

3 RA 655 SANTA ROSA 6,84 I    V  CO   142,32 86,81 2,03     0,6 

4 DM 64E64 STS DON MARIO 6,86 I    V  G   178,24 87,22 1,58     3,9 

5 DM 66R69 STS DON MARIO 6,94 I    B  G   168,21 84,37 1,15     1,4 

6 RA 659 SANTA ROSA 6,98 I    B  G   154,49 96,94 1,63     2,8 

7 66MS01 LDC 6,88 I   V G NI 170,81 92,14 1,77     1,6 

GM: calculado en base a datos de Ensayos. Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 10,15 y 2 ensayos respectivamente.   

 

  

VOLVER 



TABLA 8: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VI LARGO POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
I-1 I-2 II-1 II-2 II-4 II-6 II-7 II-8 

19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 

1 64 HO 114 IPRO     100     118     113     111     104     125     108     110 

2 66MS01 98 102 93 105 114 111   106 98 99 100 100 100 100 108 101 101 88 107 113 113 111 113 114 

3 CZ 6505 B 100 100 100 100 100 100   100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

4 DM 64E64 STS     105     118     108     102     103     124     110     98 

5 DM 66R69 STS 102 103 90 119 122 114   106 106 94 93 94 91 91 93 109 110 103 110 106 94 107 104 102 

6 RA 655     99     102     103     95     99     97     114     94 

7 RA 659     90     104     100     93     91     98     146     100 

Nº ENSAYOS 19 11 5 15 8 5   5 2 11 6 3 10 7 3 3 2 1 3 2 1 11 8 4 

                                                    

  RENDIMIENTO PROMEDIO (KG/HA) DEL CULTIVAR TESTIGO                                     

CZ 6505 B 

I-1 I-2 II-1 II-2 II-4 II-6 II-7 II-8 

19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 19/20 20/21 21/22 

3533 3493 3315 3083 3066 3357   3280 2560 4662 5017 5157 3433 3521 2589 2696 2910 3066 2185 2056 2169 2948 3061 3154 

  

VOLVER 



REGIÓN NORTE 

SUB-REGIÓN I-1 

ANÁLISIS CONJUNTO DE INTERACCIÓN GENOTIPO – AMBIENTE: UN AÑO, 2022 

 

  

VOLVER VOLVER 



RESULTADOS POR ENSAYOS 

   VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN I-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-1 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-4 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-6 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-7 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VII - VIII 
CUADRO 9: CARACTERÍSTICAS DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VII - VIII CAMPAÑA 2021-22 

CULTIVAR EMPRESA GM HC 
FORMA 
HOJA 

COLOR 

P
1
0
0
0
 

A
L
T

U
R

A
 

V
U

E
L
C

O
 

COMPORTAMIENTO SANITARIO 

ENFERMEDADES 

FLOR PUB. HILO CAN (#) PH (#) SMR (*) 

1 RA 7719 Santa Rosa 7,70 I   V CO    172,37 93,36 3,00     0,8 

2 DM 8473 Don Mario 8,18 I   B  G   163,11 86,85 2,00     1,9 

 Tamaño de semilla, Altura y Vuelco:  promedio de 7, 11 y 1 ensayos respectivamente. 

 

  

VOLVER 



TABLA 9: RENDIMIENTO RELATIVO DE CULTIVARES DEL GRUPO DE MADUREZ VII - VIII POR SUB-REGIONES Y CAMPAÑAS 

CULTIVAR 
I-1 I-2 II-2 II-7 II-8 

22 22 22 22 22 

1 DM 8473 100 100 100 100 100 

2 RA 7719 98 103 90 61 82 

N° AMBIENTES 6 5 3 1 3 

              

DM 8473 

I-1 I-2 II-2 II-7 II-8 

22 22 22 22 22 

3430 3433 4764 2878 3256 

   



REGIÓN NORTE 

SUB-REGIÓN I-1 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN I-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



REGIÓN PAMPEANA NORTE 

SUB-REGIÓN II-2 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



SUB-REGIÓN II-7 

RESULTADOS POR ENSAYOS 

  VOLVER VOLVER 



SUB-REGIÓN II-8 

  VOLVER VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



ENSAYOS NO CONSIDERADOS EN EL ANÁLISIS CONJUNTO POR POSEER VALORES DE VARIACION NO ACEPTABLES, NO 

AJUSTARSE AL DISEÑO ESTADISTICO O SUS RESULTADOS FUERON RECIBIDOS POSTERIOR A LA FECHA ESTABLECIDA  
GRUPO DE MADUREZ III CORTO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ III LARGO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ IV CORTO 

  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ IV LARGO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ V CORTO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ V LARGO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VI CORTO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



  
VOLVER VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VI LARGO 

  VOLVER 



  
VOLVER 



  
VOLVER 



GRUPO DE MADUREZ VII - VIII 



 CALIDAD INDUSTRIAL DE CULTIVARES DE SOJA DE LOS GRUPOS DE 

MADUREZ III CORTO AL VII-VIII, EN LAS REGIONES SOJERAS DE 

ARGENTINA 
 

Campaña 2020/2021 
 

Herrero, R.1;  Mir, L.1; Chialvo, E.1; Fuentes, F.2; Vissani, C.3; Conde, M. B.4;  

Fernández, D.5 y Appella, C6. 
1- Lab. de Cal. Ind. y Valor Agreg. de Cereales y Oleaginosas. 2- Coordinador Nacional de la RECSO, 

3- Mej. Genético Vegetal-Soja,  4- Estadística e Informática. INTA Marcos Juárez, 5- Coordinador Regional Región Norte y 6- 

Coordinador Regional Región Pamp. Sur.  e-mail: herrero.rosana@inta.gob.ar 

Introducción  
   El Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria (INTA) en Convenio de Vinculación 
Tecnológica y asistencia técnica con la Asociación de Semilleros Argentinos (ASA) evalúan 
anualmente los cultivares comerciales de soja. Para esta finalidad se conducen ensayos 
experimentales divididos por grupos de madurez (GM) en 13 sub-regiones de cultivo del país.  
    
   En este informe se presentan los datos de calidad industrial considerando contenido de 
proteína y aceite de los cultivares que participaron en la campaña 2020/21, complementando el 
Informe técnico de resultados de la Red Nacional de Evaluación de Cultivares de Soja (RECSO).  
   

  La campaña de soja 2020/21 finalizó con una producción de 43,5 millones de toneladas, una 

rebaja de 10 % en la comparación interanual, según reportó la Bolsa de Cereales de Buenos 

Aires (BCBA). El rendimiento fue de 26,7 qq/ha, el segundo más bajo de los últimos cinco años. 

La importante rebaja en el rendimiento fue originada por la “variable distribución” de las lluvias a 

lo largo de toda la campaña y, más puntualmente, por la falta de agua durante el período crítico 

de evolución del cultivo para la definición de los rindes en febrero y marzo 

(https://www.elagrario.com) 

 

   En la zona central del país la oleaginosa atravesó restricciones hídricas dadas por una limitada 

recarga de los perfiles de suelo desde el otoño junto a escasas e irregulares precipitaciones, 

reflejándose de forma generalizada en una caída del potencial productivo (Comunicación con 

Ing. Agr. Alejandro Carrió, Grupo Soja EEA INTA Ms. Jz.). En los últimos meses del año 2020 se 

dieron temperaturas mayores a lo normal y baja ocurrencia de lluvias, extremándose esta 

situación sobre el mes de diciembre. Hacia fines de enero la condición general del cultivo fue 

variable según las diferentes zonas beneficiadas por las lluvias de principios de enero. Las lluvias 

de mediados/fines de marzo y principio de abril impidieron un mayor deterioro del cultivo (MAGyP 

y Agrofy news). (Chialvo, E. y col. 2021). 

 

El objetivo de este trabajo fue evaluar el contenido de proteína y aceite de los cultivares 

comerciales de soja en las distintas regiones de nuestro país en la presente campaña. 

 

Materiales y métodos 
En la cosecha 2020/21 se analizaron  2.755 muestras de soja de ensayos pertenecientes a la 

RECSO, comprendidos en las tres regiones sojeras argentinas según el mapa de Regiones y 
Subregiones de cultivo para la recomendación de cultivares de la RECSO: Región I- Norte 
(Reconquista, Estación Araoz, S. J. de Macomitas, R. Sáenz Peña, Las Lajitas, VOLVER 

mailto:herrero.rosana@inta.gob.ar


Malabrigo y Metán), Región II-Pampeana Norte (Marcos Juárez, Oliveros, Rafaela,  Paraná, La 
Carlota,  Pergamino,   Gral. Villegas, H. Renancó, Laborde, Jovita, Corral de Bustos, Berrotarán, 
Chacabuco, Conesa, Yuquerí, Herrera, Gral. Almada, Rojas, Pla, Arroyo Dulce, Junín, Jesús 
María, Adelia María, Porteña, Manfredi y Casilda)  y Región III- Pampeana Sur (Miramar y 
Balcarce). 

   Los análisis se realizaron en el Laboratorio de Calidad Industrial y Valor Agregado de Cereales 

y Oleaginosas del INTA Marcos Juárez con un equipo de tecnología NIT, Infratec 1241, según 

Norma AACC 39-21. Se determinó contenido de proteína y aceite expresados en porcentaje 

sobre base seca (%).  Los Grupos de Madurez (GM) considerados fueron: III Corto (III c), III 

Largo (III L), IV Corto (IV c), IV Largo (IV L), Vc (V corto), VL (V Largo), VIc, VIL  y VII-VIII.   Se 

efectuó un análisis de variancia para los parámetros proteína y aceite para cada Región (REG) 

y GM, considerando como fuentes de variación cultivares (CULT) y localidades (LOC). Para los 

análisis estadísticos se utilizó el software SAS for University. 

 

Resultados 
   En la campaña 2020/21 participaron de los análisis la Región I (cultivares de GM Vc al VII-VIII), 
la Región II (GM IIIc al VII-VIII) y la Región III (GM IIIc al IVL). Los resultados obtenidos se 
muestran en el Anexo. 

 

Proteína (% sss) 

 

El contenido promedio de proteína de las tres regiones sojeras fue de 36,7 %, con una 
disminución de 0,9 % respecto al promedio de la campaña 2019/20. Las diferencias fueron 
altamente significativas (AS) para REG, significativas (S) para GM y no significativas (NS) para 
la interacción GM*REG. 
 
✓  En la Región I este parámetro presentó un valor promedio de 38,4 %, inferior en 0,7 % a 
la campaña anterior, donde el GM VII-VIII con 39,0 % fue el contenido de proteína promedio más 
alto.  
 
✓  En la Región II, el porcentaje promedio fue 36,7 %, siendo 1,1 % menor a lo observado 
en la campaña 2019/20.  Se destacaron los GM III L con 37,2 % y VI L y VII-VIII con 37,0 %.  
 
✓  La Región III presentó un promedio de 34,8 % disminuyendo 2,1 % respecto de la 
campaña anterior. En el GM III L se dio el valor más alto con 35,0 % seguido por el GM IIIc con 
34,9 %. 
 
   En el cuadro 1 se detallan los cultivares con mayor porcentaje de proteína de las distintas 
Regiones y GM según la Diferencia Mínima Significativa (DMS) del Anexo. En forma 
complementaria se indica entre paréntesis: - numerador: cantidad de años en que el cultivar se 
destacó y - denominador: años en que el cultivar participó del ensayo. Se consideraron 5 
campañas (2016/17 a 2020/21). Los cultivares subrayados son aquellos que se destacaron en el 
contenido de proteína y aceite a la vez, en al menos una región. 
 
 
  



 
Cuadro 1: Cultivares destacados en contenido de proteína considerando Regiones y GM. 

 GRUPO 
DE MADUREZ 

CULTIVARES DESTACADOS EN PROTEINA 
EN POR LO MENOS DOS REGIONES 

CULTIVARES DESTACADOS 
EN PROTEÍNA EN UNA 

REGION 

III c 
 
NS 3220 STS (5/5) 

 

 
III L 

 
ROSANA INTA 3.9 STS(2/2) 

 
 

IV c 
 
BIOCERES 4.11 (5/5) 
 

CZ 4021 STS, BIO 4.12, AW 
4320 IPRO, LG 4082 y DM 
40R21 STS(1/1) , NS 4309(3/5) 

IV L 49x20 IPRO STS (2/2) 

 
BIOCERES 4.91 y BIOCERES 
4.51(4/5), NS 4621 IPRO 
STS(1/1)  

VL 
 
ACA 5785 GRTS(4/4) 

 
BIOCERES 5.92(3/3) 

VI c 
LG 6009(1/1) , DM 63i64 IPRO(1/5), 
SYN1561IPRO(1/3), AW 6320(1/1) 

NS 6120 IPRO(2/2), BIOCERES 
6.21(2/5),  DM 60i62 IPRO(1/5), 
62R63 RSF(1/2) 

 
 

VI L 

 
  

CZ 6806 IPRO(3/5) 
 

 
NS 6721 IPRO STS y HO 
68128 STS(1/1), CZ 6505 B(4/5) y 
DM 66R69 STS(2/3) 
 

VII-VIII 
DM 8277 RSF IPRO STS(5/5), AW 7720 
IPRO(1/1) y ACA 7890 IPRO(4/4) 

 
78MS01 IPRO(3/4) 
DM 8473 RSF(5/5)  
 

 
 

Aceite (% sss) 

 
▪   El promedio general del contenido de aceite de las regiones sojeras fue de 22,6 %, 
presentando una leve disminución respecto de la campaña 2019/20 (22,8 %).  Las diferencias 
fueron NS  para Regiones y para la interacción GM*REG y  S para GM. 
▪  
✓ El contenido de aceite promedio en la Región I fue de 22,3 %, un 0,7 % inferior a la campaña 
pasada.  Los GM Vc, VL y VIc  presentaron los valores de aceite más altos y muy similares entre 
sí (entre 22,6 y 22,5 %).     
 
✓ En la Región II el promedio fue de 22,5 %, similar al año anterior con 22,4 %. El GM III L fue 
el promedio más alto con 23,1 %.  

 
✓ En la Región III se observó un contenido de aceite promedio de 22,3 %, con valores 
similares entre los GM. 
    
   En el cuadro 2 se detallan los cultivares con mayor porcentaje de aceite de las distintas 
Regiones y GM, teniendo en cuenta la Diferencia Mínima Significativa (DMS) del Anexo. 
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Cuadro 2: Cultivares destacados para contenido de aceite considerando GM y Regiones. 
GRUPO DE 
 MADUREZ 

CULTIVARES DESTACADOS EN ACEITE 
EN POR LO MENOS DOS REGIONES 

CULTIVARES DESTACADOS EN ACEITE 
EN UNA REGION 

III c   BIOCERES 3.41 y ACA 3535 GR(5/5)  

III L  GDM 19A438 y ID 13-241(1/1) 

IV c 
DM 40R21 STS (1/1) 
 

LG 4082(1/1), ACA 4221 GR(3/3)  

IV L DM 46i20 IPRO STS(1/1) 

 
DM 46R18(4/4), CZ 4721 STS, ID 16-279 y ID 
13-146(1/1) y DM 4612(5/5) 
 

Vc 
AW 5021 IPRO, ID 16-287 y CZ 4918(1/1) 
DM 52R19(2/2) 

ACA 5020 IPRO(3/4) 
DM 53i53 IPRO(4/5) 

VL DM 55R20 STS(2/2) 
 
 

VIc 
 
60MS01 STS(4/4)  NS 6120(1/2) 

 

 
VIL 

 

 

BIOCERES 6.51(2/2) 
HO 68128 STS(1/1) 

66MS01(1/2) 

VII-VIII 

 
NS 8018 IPRO STS(3/3), 78 MS01 IPRO(4/4) 
CZ 7521 IPRO(1/1)  y HO74134(2/2) 

 
CZ 7905 IPRO(5/5) 

DM 75i75 IPRO(3/3) 

DM 8473 RSF(4/5) 

Los números entre paréntesis indican: - numerador: cantidad de años en que el cultivar se destacó y             
– denominador: años en que el cultivar participó del ensayo. Se consideraron 5 campañas (2016/17 a 
2020/21).  
 
 

Conclusiones 
-  El análisis conjunto para la variable proteína presentó diferencias AS para REG, S para GM y 
NS para la interacción GM*REG. El valor promedio fue 36,7 %, con una disminución de 0,9 %  
respecto al  promedio de la campaña 2019/20. El promedio general para la Región I fue 38,4 %, 
para la Región II fue  36,6 % y para la III fue 34,8 %. 
    
 - Con respecto al contenido de aceite, el análisis conjunto dio diferencias S para GM y NS para  
REG y para la interacción GM*REG. El promedio general fue 22,4 %; inferior en 0,4 % a la 
campaña anterior y los promedios en la Región I y III fue de 22,3 % y en la Región II  22,5 %.  
 
- Algunos cultivares continuaron presentando comportamiento destacado en los parámetros de 
calidad industrial (proteína y aceite) de diferentes GM en las distintas Regiones, como también 
otros cultivares continúan destacándose en uno u otro parámetro desde campañas anteriores. 

▪   Conocer el comportamiento de la calidad industrial de los cultivares comerciales de soja 
por GM y Región son una herramienta útil para elaborar recomendaciones sobre la elección de 
cultivares y clasificarlos según su grado de estabilidad o adaptación a diferentes situaciones. 
▪  
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▪ ANEXO 
▪  
▪ Contenido promedio de proteína y aceite (% sss) de cultivares de soja por Región 
y GM. Campaña 2020/21. 
▪  

CULTIVAR REGION NORTE REGION PAMP. NORTE REGION PAMP. SUR 

GM:  III c   Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

NS 3220 STS 
33MS01 
ACA 3535 GR 
BIOCERES 3.41 
CZ 3621 STS  
DM 3312 

 
 

 38.5 
37.4 
36.9 
36.8 
35.5 
35.5 

23.0 
22.1 
23.1 
23.6 
22.9 
23.1 

36.4 
35.3 
34.4 
34.8 
34.1 
34.3 

22.1 
21.6 
22.9 
22.6 
22.4 
22.0 

PROM.   36.8 23.0 34.9 22.3 

DMS   0.50 0.27 0.92 0.68 

       
GM:  III L   Prot. (%) Aceite (%) Prot.(%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

ROSANA INTA 3.9 STS 

BS ID 37-370  
NS 3821 STS 
37MS01 
ID 13-241 
GDM 19A438 
LG 3840 STS 
AW 3920 IPRO 
ACA 3737 GRTS 

 
 
 
 
 

 39.5 
37.7 
37.6 
37.4 
37.1 
37.0 
36.4 
36.3 
35.8 

21.9 
24.2 
23.6 
22.8 
23.1 
24.4 
22.8 
22.6 
22.6 

36.9 
35.2 
35.0 
35.0 
34.2 

- 
35.1 
34.7 
34.1 

21.6 
22.6 
21.8 
22.4 
22.8 

- 
21.9 
22.0 
22.3 

PROM.   37.2 23.1 35.0 22.2 

DMS   0.36 0.26 0.75 0.35 

       
GM:  IV c   Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%)  Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

BIOCERES 4.11 
CZ 4021 STS 
BIO 4.12 
AW 4320 IPRO 

NS 4309 
SYN 4X1 RR 
DM 40i21 STS 
DM 40R16 STS 
ACA 4221 GR 
LG 4082 
DM 40R21 STS 
41MS01 STS 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

37.5 
37.0 
36.9 
36.7 
36.7 
36.3 
36.1 
36.0 
35.8 
35.8 
35.7 
35.4 

22.4 
22.8 
23.2 
22.9 
22.3 
22.6 
23.3 
23.2 
23.6 
23.4 
23.8 
23.4 

34.7 
34.8 
34.7 
35.3 
35.2 
34.1 
34.3 
34.6 
34.2 
34.6 
34.7 
33.9 

22.0 
22.5 
22.7 
22.0 
21.8 
22.2 
22.5 
22.1 
23.0 
22.6 
22.8 
22.4 

PROM.   36.3 23.1 34.6 22.4 

DMS   0.40 0.21 0.73 0.40 

       

GM:  IV L   Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

49x20 IPRO STS 
BIOCERES  4.51 
BIOCERES  4.91 
NS 4621 IPRO STS 
AW 4610 IPRO 
LG 4735 STS 
4X5 SYN RR 
47MS01 STS 
ID 15-163 

  37.9 
37.9 
37.8 
37.8 
37.3 
36.9 
36.7 
36.6 
36.5 

21.1 
22.4 
22.6 
21.0 
22.0 
22.6 
22.9 
22.5 
22.8 

36.5 
35.3 
35.3 
34.7 
35.0 
35.0 
34.8 
34.8 
34.5 

20.6 
21.8 
22.1 
21.6 
21.7 
22.1 
22.3 
21.9 
22.4 

 
   DMS: Diferencia Mínima Significativa (Test de Fisher, P=0,05).     
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CULTIVAR REGION NORTE REGION PAMP. NORTE REGION PAMP. SUR 

GM:  IV L    Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

46MS01 STS 
DM 49R19 STS 
ID 13-146 
DM 4612 
ID 16-279 
CZ 4721 STS 
DM 46R18 STS 
DM 46i20 IPRO STS 
LG 4893 
HO 47147 
IS 46.5 RR1 STS 

  36.3 
36.2 
36.2 
36.2 
36.0 
36.0 
35.9 
35.8 
35.8 
35.7 
35.6 

22.8 
23.0 
23.5 
23.3 
23.2 
22.9 
23.6 
23.9 
22.8 
22.9 
23.0 

34.5 
34.6 
34.4 
34.4 
34.3 
34.5 
34.4 
34.8 
34.2 
34.0 
34.0 

22.5 
22.5 
23.0 
22.9 
22.8 
22.6 
23.0 
23.0 
22.5 
22.2 
22.3 

PROM.   36.4 22.8 34.7 22.3 

DMS   0.37 0.20 0.73 0.43 

          
GM:  V c   Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%)  Aceite (%) Prot. (%) Aceite %) 

BIOCERES 5.21 
IS 52.0 RR1 STS 
NS 5421 STS 
ID 16-287 
NS 5030 IPRO STS 
LG 5365 STS 
AW 5021 IPRO 
DM 50i17 IPRO STS 
HO 50135 STS 
53MS02 STS  
CZ 5407 IPRO 
NS 5028 STS 
NK 52X21 STS 
ACA 5020 IPRO 
DM 52R19 
SY 5X1 RR 
DM 53i53 IPRO 
CZ 4918 

40.0 
39.5 
39.0 
39.0 
39.0 
38.6 
38.5 
38.4 
38.4 
38.3 
38.3 
37.8 
37.6 
37.4 
37.4 
37.3 
37.1 
37.0 

22.1 
22.5 
21.7 
23.1 
22.6 
22.6 
23.0 
22.8 
22.4 
22.3 
22.2 
22.6 
22.6 
23.0 
23.3 
22.3 
23.0 
23.1 

38.4 
37.6 
37.2 
37.0 
36.5 
36.8 
36.3 
37.3 
37.8 
36.3 
37.4 
35.9 
35.5 
36.6 
36.7 
35.9 
35.7 
35.8 

21.5 
21.9 
21.6 
22.7 
22.1 
22.1 
22.8 
22.2 
22.2 
22.1 
21.5 
22.5 
22.5 
22.5 
22.8 
22.0 
22.4 
22.7 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

PROM.                                                    38.2 22.6 36.6 22.3   

DMS 0.82 0.35 0.48 0.25   

       
GM:  V L Prot.(%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite(%) 

ACA 5785 GRTS 
BIOCERES 5.92 
DM 55R20 STS 
CZ 5907 IPRO 
AW 5920 IPRO 
LG 5836 
HO 59136 IPRO 

39.8 
39.3 
37.7 
37.5 
37.2 
37.0 
36.8 

21.6 
21.7 
24.0 
22.5 
22.2 
22.7 
22.0 

38.6 
37.5 
37.0 
36.1 
35.9 
36.2 
35.9 

21.7 
22.0 
23.5 
22.0 
21.8 
22.2 
21.5 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

PROM. 37.9 22.5 36.6 22.1   

DMS 0.98 0.56 0.81 0.34   

       
   DMS: Diferencia Mínima Significativa (Test de Fisher, P=0,05).   
                                    
 
 
 
 
 

..// 
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GM:  VIc Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

PROM. 38.3 22.5 36.5 22.2   

DMS 0.95 0.44 0.78 0.40   

 

GM:  VI L Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) 

NS 6721 IPRO 
STS 
CZ 6806 IPRO 
HO 68128 STS 
DM 67i70 IPRO 
CZ 6505 B 
DM 66R69 STS 
ACA 6720 IPRO 
TS 
SY 6X8 IPRO 
SY 7X1 IPRO 
66MS01 
BIOCERES 6.51 

40.0 
39.6 
39.5 
39.0 
39.0 
38.8 
38.8 
38.4 
38.0 
37.5 
36.6 

21.5 
22.0 
22.5 
22.3 
22.2 
22.1 
21.6 
22.0 
21.7 
22.8 
22.7 

37.5 
38.0 
37.3 
37.0 
38.3 
38.2 
37.1 
36.1 
36.0 
36.2 
35.3 

21.4 
21.8 
22.5 
22.2 
21.6 
21.5 
21.4 
21.9 
21.6 
22.3 
22.5 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

PROM. 38.7 22.1 37.0 21.9   

DMS 0.77 0.39 0.69 0.27   

 

GM:  VII-VIII Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceite (%) Prot. (%) Aceit
e (%) 

DM 8277 RSF IPRO STS 
AW 7720 IPRO 
ACA 7890 IPRO 
DM 8473 RSF 
CZ 7521 IPRO 
78MS01 IPRO 
DM 75i75 IPRO  
66MS01 
HO74134 
80X20 IPRO STS 
CZ 7905 IPRO 
NS 8018 IPRO STS 

40.4 
40.3 
39.5 
39.2 
39.0 
39.0 
38.9 
38.5 
38.5 
38.0 
37.7 
37.5 

20.7 
21.0 
21.5 
21.8 
21.9 
22.1 
21.6 
21.8 
22.2 
21.5 
22.1 
22.3 

37.8 
37.9 
37.7 
37.7 
36.7 
36.9 
36.1 
36.2 
36.7 
36.7 
36.8 
35.8 

20.9 
21.5 
21.6 
21.5 
22.3 
22.1 
22.0 
22.3 
22.1 
21.1 
21.3 
22.0 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

PROM. 39.0 21.6 36.9 21.7   

DMS 0.91 0.57 1.08 0.59   

 
 
    DMS: Diferencia Mínima Significativa (Test de Fisher, P=0,05).     
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