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Introduccion

Monilinia fructicola es uno de los principales
agentes etiolégicos de la podredumbre mo-
rena, junto con M. laxa'y M. fructigena, ambos
de menor importancia en cuanto a su disper-
sién. Si bien la distribucién de estas especies
es mundial, M. fructigena fue eliminada de
EEUU y M. fructicoln es plaga cuarentenaria en
Europa. M. laxa co-existe con ambas en sus
respectivas regiones (Ogawa et al., 1995;
EPPO, 2002; 2006; 2008).

Es el principal agente causal de la podre-
dumbre de duraznos en eevu donde los dafios
que produce alcanzan el 5-10% con empleo
de fungicidas y superan el 50% si no se efec-
tda control quimico (Karabulut ez 4/, 2010).

Nombre de la plaga y sinonimias

El nombre de la plaga es Monilinia fructicola
(Winter) Honey, 1928 (Ascomycetes, Helo-
tiales). Sinénimos: Ciboria fructicola Winter,
1883, Sclerotinia fructicola (Winter) Rehm
1906, Monilia cinerea f. americana Wormald,
1919, Sclerotinia americana Norton & Eze-
kiel, 1924, Monilia fructicola L.R. Batra, 1991.
La enfermedad que causa se llama podre-
dumbre morena o “brown rot” (Ogawa et 4.,

1995).

Hospedantes

Afecta principalmente a duraznos [Prunus
persica (L.) Batsch] y otras especies del género
Prunus, pero también se lo ha determinado
en otros frutales como membrillero (Cydonia
oblonga L.; Chaenomeles sp.) y ornamentales
como Crataegus (Ogawa et al., 1995). Si bien
a nivel mundial ha sido citado en frutales de
pepita, en monitoreos realizados en planta-
ciones comerciales de manzanos (Malus do-
mestica Borkh.) y perales (Pyrus communis L.)
de la regi6én patagénica, no se ha detectado la
presencia de Monilinia spp. (Rossini, 2008).

Sintomatologia

Los sintomas que produce M. fructicola se
manifiestan con mayor intensidad en prima-
veras y veranos himedos, pudiendo ocasionar
importantes pérdidas de produccién y serios
problemas de comercializacién. Las flores
atacadas se vuelven pardas, se marchitan y
suelen quedar envueltas en una masa gomosa
constituida por los conidios (Foto 71). Los
brotes y ramitas atacados presentan cancros y
la muerte de la porcién distal desde el cancro
al dpice (Foto 72). Las hojas ubicadas en los
brotes afectados, mueren quedando adheridas
al mismo. Los frutos atacados se pudren,
tanto en el campo como en el almacena-
miento, el transporte o la comercializacién
(Fotos 73) (Martinengo, 1994; Mitidieri,
20122).

Es caracteristica de la podredumbre cau-
sada por M. fructicoln, una lesién circular en
el fruto, de color castafio, que aumenta de ta-
mafio rdpidamente. El fruto podrido queda
adherido a la planta o cae al suelo y a medida
que se seca se transforma en fruto momificado
(Foto 74) (Martinengo, 1994; Mitidieri, 2013).
En el Alto Valle de Rio Negro y Neuquén el
sintoma caracteristico es la podredumbre del
fruto préximo a la cosecha, principalmente
en variedades tardias de duraznos, nectarinas
y ciruelas. Raramente en esta zona suelen ob-
servarse tizén de las flores y cancros en bro-
tes producidos por esta plaga (Rossini, 2008).

Distribucién en el pais

M. fructicola estd presente en la mayoria de
las regiones productoras de frutas de carozo
del pais. Causa serias pérdidas econémicas en
la produccién de duraznos en zonas con
clima templado y abundantes lluvias y/o ele-
vada humedad relativa, como el litoral norte
de la provincia de Buenos Aires (Martinengo,
1994; Martinengo de Mitidieri y Garfi, 1999;
Ros, 2000; Mitidieri et 4l., 2008). También se
la encuentra en la provincia de Jujuy produ-
ciendo dafios de importancia econémica en
nectarinas y duraznos (Mitidieri et 4l., 2009).
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Mendoza y el Alto Valle de Rio Negro y Neu-
quén, importantes zonas productoras de frutas
de carozo, se caracterizan por tener condicio-
nes climiticas no tan favorables para el desarro-
llo de enfermedades a campo, principalmente
por las bajas precipitaciones anuales y la baja
humedad relativa (Rossini, 2008). Sin em-
bargo, en estas regiones M. fructicola es un
importante agente patégeno del género Pru-
nus. Ocasionalmente se ha determinado la
presencia de M. Jaxa en frutos podridos a
campo (Rossini et al., 2007; Rossini, 20112).

No estd citada para el Valle Inferior del
rio Chubut (vircH), Sarmiento, Los Antiguos
y El Hoyo, donde si se ha determinado la
presencia de M. /axa en damascos y cerezas
(Rossini et al., 2007; Rossini, 20112).

Epidemiologia. Ciclo biolégico

M. fructicola posee dos fases, una sexual o as-
cospérica, que no ha sido determinada en Ar-
gentina y otra asexual. Durante el invierno el
patégeno sobrevive en frutos momificados,
pedinculos infectados y cancros formados en
infecciones de afios anteriores y, luego de ini-
ciada la floracién, se lo encuentra en pedun-
culos, anteras, flores y brotes muertos. En
primavera, el aumento de la temperatura, ele-
vada humedad relativa o lluvias y el hospedante
receptivo, favorecen el inicio del proceso de
infeccién. Se forman los conidios, que, dis-
persados por la lluvia y el viento, alcanzan a
las flores y, tras invadir ovario y pedinculo, la
infeccién avanza sobre el brote. Las flores
marchitas quedan cubiertas por una masa de
conidios, importante fuente de in6culo capaz
de producir nuevas infecciones con condicio-
nes ambientales favorables. La muerte del
brote lleva al marchitamiento del resto de las
flores que luego son invadidas por otras espe-
cies de hongos. Las hojas ubicadas en los
brotes afectados mueren quedando adheridas
a los mismos (Ogawa ez al., 1995; Martinengo,
1994; Giayetto y Rossini, 201 1; Mitidieri,
20123).

Los frutos pueden ser infectados inmedia-
tamente después del cuajado, manifestindose

la enfermedad antes o después de la cosecha.
La infeccién del fruto se produce directa-
mente a través de la cuticula, en la base de los
tricomas o a través de rajaduras y heridas que
pueden ser causadas por insectos como mosca
de los frutos, abejas, hormigas, etc. (Berger y
Tanaka, 1980; Ogawa ez al., 1995; May de Mio
et al., 2004).

Experiencias realizadas en Cervantes,
provincia de Rio Negro, indican que M. fruc-
ticola estd presente en las plantas de frutales
en otoflo, invierno y verano, sobre distintos
6rganos, en otoflo en yemas, en frutos momi-
ficados en el invierno y durante los meses de
verano, sobre los frutos, ya sea como infec-
ci6én exégena o endégena. De modo que en la
zona del Alto Valle de Rio Negro, el hongo
permanece en los montes comerciales en fru-
tos momificados durante los meses desfavora-
bles. Si bien no se detectd su presencia en
flores y hojas, es probable que se produzca un
gran nimero de infecciones endégenas, ma-
nifestindose sintomas al final del ciclo y pre-
vio a la cosecha o, como se verificd, posterior
a la misma (Giayetto y Rossini, 2011).

Condiciones predisponentes

La temperatura 6ptima para el desarrollo de
M. fructicola es de 25°C, aunque a 20°C son
suficientes de tres a cinco horas de humedad
para que tenga éxito la infeccién. Después de
24 horas de humedad la infeccién es inde-
pendiente de la temperatura, entre valores de
52 30°C (Ogawa er al., 1995). En Alto Valle
de Rio Negro y Neuquén un factor que favo-
rece el desarrollo de enfermedades es el riego
por aspersion, método de defensa activa con-
tra heladas primaverales. Este sistema am-
pliamente usado en la region, sobre todo en
cultivos de ciruelo, crea condiciones de hu-
medad que favorecen el desarrollo de proce-
sos infecciosos por M. fructicola y otros
microorganismos patégenos. Ademds, se in-
corpora agua en cantidades importantes que
dificultan el paso de la maquinaria para reali-
zar las pulverizaciones adecuadas (Rossini ez
al., 2007).
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Monitoreo cuarentenario

A pesar de haber sido citada en varios paises,
M. fructicola es considerada plaga cuarentena-
ria en la Unién Europea (gppo, 2002; 2006;
2008). Dado que este es un importante des-
tino de la fruta de carozo que se produce en
la provincia de Mendoza y en el Alto Valle de
Rio Negro y Neuquén, seNasa, mediante la
Resolucion 497/06, establecié6 el “Instructivo
para la exportacién de fruta de Prunus L. con
destino a la Unién Europea”. Esto es un pro-
cedimiento que asegura que la fruta fresca in-
grese a ese mercado habiendo cumplido con
las medidas necesarias para estar libre de la
plaga. La certificacién fitosanitaria se basa en
la capacitacién técnica de inspectores oficia-
les o directores técnicos del sector y de ex-
tension, monitoreos de montes comerciales y
determinaci6n de infecciones latentes por M.
fructicola, identificacion de las muestras y de-
sarrollo de instructivos con fichas, ciclo de
plaga, etc. Estas actividades son realizadas en
forma conjunta por: INTA - EEA Alto Valle en
Patagonia Norte, la Provincia de Mendoza
mediante el 1scameN, Facultades de Agrono-
mia Nacionales y Laboratorios de sENasa u
otros autorizados (SENAsA, 2006; Rossini et
al., 2007).

El instructivo 497/06 establece la necesi-
dad de que los productores estén inscriptos
en el Registro Nacional Sanitario de Produc-
tores Agropecuarios (RENSPA) de SENASA y que
deben presentar la Solicitud de Inscripcién
para la exportacién de frutos de Prunus spp.
con destino a la Uni6én Europea, en la oficina
local del sEnasa. Inspectores de esta Institu-
cién recorren los lotes inscriptos observando
la posible presencia de M. fructicola y todos
los factores que pudieran ocasionar su desa-
rrollo durante el ciclo productivo. Si existen

sospechas de sintomas se toman muestras re-

presentativas para su analisis en el laboratorio
de sEnasa o de la red como el de Fitopatolo-

gia de la gea Alto Valle. La solicitud es apro-

bada una vez constatado el resultado negativo
ya sea por medio de la inspeccién o del resul-
tado negativo de la plaga (sENasa, 2006).

Los productores cuyos lotes fueron acep-
tados para la exportacion de la fruta a Eu-
ropa, cumplen con un plan preestablecido y
acordado de labores culturales y tratamientos
fitosanitarios con productos registrados en el
pais, a fin de garantizar el control de la plaga.
Los empacadores también deben presentar la
Solicitud de Inscripcién para la exportacién
de fruta del género Prunus L. con destino a la
Unién Europea, en seNasa. La aprobacién de
la misma, depende de los resultados obteni-
dos en la determinacién de infecciones laten-
tes de M. fructicola. Para ello, inspectores de
SENASA toman muestras de los lotes exporta-
bles que son transportadas al laboratorio
mencionado en el pirrafo anterior donde se
realizan los estudios correspondientes (Vera
et al., 2008; Rossini, 20112). Son exportados
los lotes con resultados negativos para la
plaga mencionada (SENASA, 2000).

A partir de la temporada 2010-11 se
aplica el mismo procedimiento a manzanas y
peras exportables a Irdn ante la exigencia de
este mercado de fruta libre de M. fructicola
por ser plaga cuarentenaria en ese pais. En
plantaciones comerciales de frutales de pepita
no ha sido registrada la presencia este pat6-
geno como asi tampoco en los lotes de fruta
monitoreados (Rossini, 20112).
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Manejo de la enfermedad

El saneamiento ayudard a prevenir los prime-
ros ataques. Se logra retirando los frutos no
cosechados y evitando dejar frutos momifica-
dos sobre la planta. Las podas oportunas y el
quemado de ramas enfermas, también contri-
buye a eliminar restos del patégeno. Los tra-
tamientos con productos ctpricos en otofio e
invierno, tienen como objetivo reducir la su-
pervivencia del hongo sobre la planta. Las
aplicaciones durante el periodo de floracién,
desde el §% de flores abiertas, hasta plena
floraci6n constituyen pricticas preventivas
eficientes, pero en periodos de mucha hume-
dad, debe pulverizarse cada 15 dias 6 20 dias,
hasta la cosecha, respetando los tiempos de
carencia para cada producto. Un aspecto fun-
damental es evitar la aparicién de cepas resis-
tentes, por lo cual es preferible realizar los
primeros tratamientos con fungicidas de am-
plio espectro dejando a los especificos para
las aplicaciones en que ya estd avanzada la
brotacién (Mitidieri, 20122).

En zonas con menor incidencia de la
plaga el manejo se basa en la realizacién de
pricticas culturales para reducir in6culo, una
o dos aplicaciones de fungicidas en primavera
y otra previo a la cosecha (Rossini y de Rossi,
2004-05).

En el mercado de agroquimicos, existen
varios productos tradicionales de compro-
bada eficacia en el control de M. fructicola,
tales como: azufre, captan, mancozeb, cloro-
talonil, triforine, miclobutanil, benomil, car-
bendazim, tebuconazole. Ademds hay otros
productos nuevos, algunos de los cuales son
mezclas, como Bogard®, Switch® (Cyprodinil
+ fludioxonil), Consist® (Tebuconazole + Tri-
floxistrobina), Bellis® (Pyraclostrobina + Ani-
lida) (Constantino et 4., 2005).

Existen antecedentes sobre el uso de anta-
gonistas biolégicos para el control de podre-
dumbre morena en frutos de carozo con
resultados variables segun la severidad de la
cepa de M. fructicola y la presencia o no de
condiciones favorables para su desarrollo
(Mitidieri et al., 2011; Rossini, 2011b; Miti-
dieri et al., 2012).
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