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ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

La necesidad de contar con informacién confiable y de buena calidad

En las areas rurales de Argentina, el acceso al agua segura es una de las prin-
cipales limitantes para el desarrollo de las familias y comunidades locales. Los
datos del Censo Nacional de Poblacién del afio 2010, proyectados al presente,
nos muestran que la poblacién rural argentina estimada es de 4 millones de
habitantes (9% de la poblacién total), de los cuales casi el 50% no cuenta
con agua potable. La problematica no termina ahi, puesto que, estas fami-
lias requieren agua segura también para el sostenimiento de las actividades
productivas que posibilitan la reproducciéon de sus vidas. Sin ser exhaustivos,
podemos mencionar a las producciones de ganado, forraje, cultivos horticolas,
forestales, frutales, y de manufactura o agroindustria.

Como parte de los aportes fundamentales que el INTA realiza para la resolu-
cion de esta problematica, desde fines de 2019 se lleva adelante el Proyecto
“Acceso, Uso, Re-uso y Manejo del Agua con Fines Multiples.” El mismo pro-
pone contribuir a la sistematizacién y acceso a informacién de base, sobre el
estado y disponibilidad del recurso hidrico, evaluar, solucionar problemas e
innovar en desarrollos tecnoldgicos inclusivos y apropiables para el acceso al
agua segura.

Este documento resume las primeras acciones del Proyecto, realizadas en el
contexto de restriccion a la movilidad de personas por la pandemia de CO-
VID-19. Es un valioso material porque no sélo compila y sistematiza informa-
cion y da cuenta de las acciones realizadas; sino que, debe ser tomado como
una guia de aprendizaje sobre el desarrollo de actividades en un contexto de
aislamiento social. Esta caracteristica hace que ésta publicacion tenga un do-
ble valor en su contenido.

José N. Volante
Coordinador del Programa Nacional de Recursos Naturales del INTA
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Introduccion

El acceso al agua segura para usos multiples en areas rurales es una problema-
tica muy relevante y recurrente en la Republica Argentina, como en la mayo-
ria de los paises del sur global. De acuerdo a los datos del CENSO INDEC 2010
existen mas de 1.800.000 habitantes rurales que no acceden al agua potable.
Esta situacion se profundiza en contextos de poblacién dispersa, comunidades
rurales y familias productoras de diferentes escalas que se encuentran fuera
del area de cobertura de los prestadores de servicio de agua y saneamiento.

En la Argentina el acceso al agua para la Agricultura Familiar (AF) vie-
ne siendo una tematica abordada por distintos estamentos, tanto publicos
como privados, desde mediados de la década del 2000. Particularmente el
Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA) ha incorporado en su
agenda esta problematica desde hace ya mas de quince anos, lo cual se ve
reflejado en programas institucionales tales como Minifundio, Pro Huerta
y Proyectos Nacionales. Asimismo, se han efectuado acciones conjuntas con
diversas instituciones y programas para el abordaje de dicha problemati-
ca (PROINDER, SAFCI, Pequeias Donaciones, Municipalidades, entre otros).

El Proyecto Estructural Nacional “Acceso, uso, re-uso y manejo del agua con fi-
nes multiples” (en adelante PEI 043), incluido en la cartera programatica de INTA
para el periodo 2019-2022, es el corolario de este proceso. El mismo se propone
abordar diversas tematicas, desde el desarrollo de tecnologias, la caracterizacion
de los recursos hidricos, el fortalecimiento de procesos organizativos, entre otras.

Entre los objetivos del PEI 043 se destaca el relevamiento y evaluacion de la
infraestructura hidrica existente. Contabilizando los proyectos especiales del
programa Prohuerta entre los afios 2015 y 2019 encontramos que mas de
17.451 familias accedieron a mejoras en sus derechos de acceso al suministro
de agua segura. A esto se suma la existencia de programas provinciales con
propositos similares en relacién al acceso, uso, re-uso y manejo del agua con
fines multiples. Estas acciones de organismos nacionales e internacionales a su
vez se inscriben en los Objetivos del Desarrollo Sostenible (ODS) propuestos
por las Naciones Unidas. El ODS N° 6.1 declara: Garantizar la disponibilidad de
agua y su gestion sostenible y el saneamiento para todos.
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En este contexto, desde el PEI 043 consideramos que es un aporte muy valio-
so establecer criterios para la evaluacion de las tecnologias e infraestructuras
hidricas instaladas por el INTA y otras instituciones, que facilitan el acceso al
agua en la AF, los cuales servirdan como insumo para el disefio de nuevas poli-
ticas publicas sectoriales.

Para ello propusimos como punto de partida la realizacién de un relevamiento
de las iniciativas llevadas adelante en los ultimos cinco afos. En este sentido,
programamos como primera actividad del PEI 043, un encuentro interno na-
cional con referentes en la temética, a los efectos de generar una herramienta
destinada al relevamiento y evaluacién de las tecnologias ya implementadas.
En un primer momento este encuentro consistia en una instancia de taller or-
ganizada para el 21 de marzo de 2020 en la ciudad de Alta Gracia (provincia
de Cérdoba) y en el que participarian 35 referentes nacionales del INTA. La
pandemia de COVID19y la subsecuente implementacién de medidas de Aisla-
miento Social Preventivo y Obligatorio (ASPO), imposibilitaron la realizacién
de dicho evento presencial, el cual debié ser postergado.

En el marco de la readecuacién de actividades en modalidad de Trabajo Conec-
tado Remoto se llevaron adelante una serie de seminarios regionales internos
del proyecto. Estos espacios permitieron un gran intercambio y maduracion
de la propuesta, asi como la familiarizacién con las herramientas virtuales.
Luego de un mes de re-programacién decidimos retomar la propuesta inicial
del taller de construccién de herramientas para relevamiento y evaluacion de
tecnologias de acceso a agua para la agricultura familiar, esta vez para reali-
zarlo en modalidad virtual, ajustando convocatoria, contenido y metodologia
a las circunstancias.

El presente informe socializa el proceso de trabajo virtual colectivo que surgio
como desafio entre quienes conformamos el equipo de gestion del PEI 043,
posibilité el intercambio de conocimientos, experiencias y criterios para la eva-
luacién de tecnologias de acceso a agua para la agricultura familiar, adaptan-
donos a una nueva normalidad.



Propuesta de trabajo

El Objetivo general del taller se centré en generar una instancia de intercam-
bio de conocimientos e informacion sobre la situacion de acceso, uso, re-uso
y manejo de agua para fines multiples en las distintas regiones en las que se
organiza el proyecto y definir pautas comunes para la evaluacién de usos, tec-
nologias e infraestructuras hidricas para la agricultura familiar.

Los Objetivos especificos consistieron en:

Relevar los antecedentes Seleccionar Definir criterios

de trabajo de los distintos ~ tecnologias e generales para relevar y
equipos por macro- infraestructuras a evaluar las condiciones
regiones e identificar las evaluar por macro- de acceso, uso, re-uso
principales tecnologias region. y manejo de agua para
de acceso al aguay fines multiples.

saneamiento a evaluar.

Definir criterios generales Crear insumos para el trabajo de
para relevar y evaluar relevamiento: cronograma de trabajo,
tecnologias e infraes- recortes temporales, territoriales
tructuras hidricas para la y unidad de andlisis, métodos de
agricultura familiar. recoleccion de datos, criterios de

analisis, etc. Se podria incluir la
Encuesta de Evaluacién del Taller.



El taller se realiz6 del 18 al 26

de junio de 2020 de manera
virtual mediante la plataforma

de videoconferencias ZOOM. Las
actividades se dividieron en cuatro
modulos de trabajo, cada uno

con objetivos, metodologias y
moderadores especificos.

Las tematicas propuestas fueron:
En las siguientes secciones se
presentan las propuestas de trabajo
y los resultados de cada uno de los
mismos.

Presentacion y
aportes de Maao
Regiones

Apertura a la
discusion de
evaluacion

MODULO 1 MODULO 2

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

18,19y 26

junio
16 216,00 hu

Usos

noultura fTamiliar

A S A A

=m &=

Trabajo grupal Puesta en comiin
y creacion de
criterios a evaluar

MODULO 3 MODULO 4
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Modulo 1. Presentacion de Macro Regiones

El primer médulo de trabajo se desarroll6 el 18 de junio de 2020 y comenzd
con una presentacion general de las actividades previstas.

Este encuentro se centré en la exposicidon de las caracterizaciones de la situa-
cién de acceso, uso, re-uso y manejo de agua para fines multiples en cada una
de las macro regiones del pais. El proposito de esta actividad era lograr con-
textualizar nuestras practicas de extension e investigacién en relacion a la apli-
cacién y uso de las tecnologias de agua,en cada una de las siguientes regiones:
CUYO, NEA, NOA, Centro, Patagonia Norte, Patagonia Sur. Para ello, Ixs refe-
rentes de cada zona, elaboraron una presentacién en PowerPoint, siguiendo
algunas pautas previamente definidas por el equipo de coordinacién. Luego
de cada presentacién, se abrid un espacio de preguntas para que Ixs asistentes
pudieran aclarar dudas y realizar sugerencias a Ixs expositorxs.

JDULO 1:© PRESENTACION Y APORTES DE MACRO-REGION 18/6

14 hs Apertura y presentacion Ing. Tomas Schlichter (Vice-presidente del INTA)
José Volante (Coordinador del Programa Nacional
de Recursos Naturales del INTA)

Alejandro Benitez Coordinador PEI0O43 Acceso a
agua para usos multiples

14:10 hs  Presentacion del taller y de ejes Expone; Alejandro Benitez
principales del Proyecto estructural:
Acceso, Uso, Re-uso y Manejo del Agua
con Fines Mltiples

14:20 hs  Presentacién de caracterizacién por ~ Coordinan Luz Vallejos / Eugenia Caminos
region
Seleccion de tecnologias y problemas
identificados a evaluar

15.50 hs  Intercambio y cierre Coordina Alejandro Benitez

El video de este modulo se puede ver completo en el siguiente link:
https://www.youtube.com/watch?v=U-mowG14hrY &t=4s
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Maddulo 2. Miradas sobre las experiencias de sistematizacion
y evaluacion

Este modulo se realizé el 19 de junio de 2020 y conté con la presentacion de
una experiencia de relevamiento y sistematizaciéon de informacién realizada en
la Estacion Experimental Agropecuaria de Santiago del Estero, a los efectos de
relacionar, desde la teoria del cambio, las miradas sobre los procesos de evalua-
ciéon y las practicas de extension e investigacion en materia de acceso al agua
para usos multiples en la agricultura familiar.

APERTURA A LA DISCUSION DE EVALUACION 19/6

14hs  Aperturay presentacion

14:10 hs  Exposicion de experiencia de equipo
EEA Santiago del Estero

15:00 hs  Debate e intercambio sobre relevamiento  Expone Mabel Amarilla
de tecnologias a nivel nacional

520K atas e Coordina Andrés Nakab

Presentacion de dindmica de trabajo

15:40 hs  grupal; division en grupos interregionales; Coordina Eugenia Caminos y Andrés Nakab
materiales y métodos

El video del médulo Il se puede ver completo en el siguiente link:
https:/www.youtube.com/watch?v=gPbDQ303IPw&t=31s

13
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Maddulo 3: Estrategias empleadas en el trabajo grupal

El trabajo grupal se desarrollé durante una semana y de manera participativa,
con la finalidad de lograr la construccién colectiva y consensuada, de varia-
bles e indicadores correspondientes a dimensiones de analisis asignadas a cada
grupo, en las consignas planteadas. Para conseguir este objetivo, cada grupo
estuvo acompafado por uno o dos facilitadores que integraban el equipo de
coordinacién del taller. Se puso a disposicion de todxs Ixs participantes en el
espacio colaborativo del INTA, una carpeta con las consignas, un glosario con
conceptos de la teoria del cambio presentados previamente, ejemplos para la
construccion de variables y material bibliografico de apoyo’. En todos los ca-
sos, las reuniones grupales fueron realizadas a través de la plataforma ZOOM,
en horarios acordados por cada grupo.

TRABAJO EN GRUPOS

Completar la matriz con las preguntas evaluativas

Construir las variables y los indicadores TODOS LOS GRUPOS

Preparar la presentacién

1 Ver Anexo
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Modulo 4: Sobre la elaboracion de Indicadores

El ultimo encuentro del taller se llevd a cabo el 26 de junio de 2020. Alli, cada
grupo tuvo la misién de presentar al resto de los participantes, el resultado del
trabajo realizado a lo largo de una semana. Para ello se pidié que en forma
breve se expusiera las dos variables y sus respectivos indicadores, para cada
una de las etapas y dimensiones que les fueron asignadas. También se sugirio
realizar algunos comentarios sobre el proceso de desarrollo, desde la eleccién
de la pregunta disparadora -o su creacién- hasta la definicion de la variable y
el indicador.

A partir de la compilacién de toda esta informacion aportada, se elaboré una
matriz con las tecnologias analizadas y las dimensiones trabajadas en las dis-
tintas etapas del proceso abordado desde la teoria del cambio.

' PUESTA EN COMUN Y CREACION DE ACUERDOS SOBRE CRITERIOS
A EVALUAR 26/6

14hs  Aperturay presentacion
14:10 hs  Puesta en comtn Coordina Andrés Nakab
15:10 hs  Definicién de criterios de evaluacion

16:15 hs  Intercambio y cierre Equipo

El video del médulo IV se puede ver en el siguiente link:

https://www.youtube.com/watch?v=ek4Ds5BWSIk

15



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Infografias:
caracterizacion
de las macro
regiones
relevadas

Durante la primera jornada

del Taller, referentes de las
cinco macro regiones del pais
realizaron una presentacién
describiendo distintos

aspectos relacionados a la
geografia, clima, producciones
predominantes, aspectos politico-
institucionales, dificultades para
el acceso al agua por parte de la
Agricultura Familiar, principales
tecnologias de acceso al agua
aplicadas en la regién y los
actores participantes de los
procesos de acceso al agua. Las
presentaciones se realizaron

a partir de las experiencias de
los distintos grupos de trabajo
de cada regién y tuvieron

como objetivo seleccionar las
tecnologias de acceso al agua
utilizadas en el ejercicio de
construccion de indicadores.

La informacién brindada por

los referentes de cada macro
region fue sistematizada en cinco
infografias.
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Experiencia sistematizada:
Abastecimiento de agua en comunidades
rurales en Santiago del Estero.?

Con motivo de generar un producto comunicacional para el evento “Jornada
Regional de Arsénico” (21 y 22 de noviembre de 2019-Mesa Interinstitucional
Provincial) y con la intencion de catalogar las intervenciones e inversiones en
provision de agua en las que ha participado INTA, en el ambito de la Provincia
de Santiago del Estero, nos embarcamos en la busqueda de informacion en
todos los portales INTA.

En un primer momento nuestra propuesta era relevar proyectos ejecutados
en los ultimos 15 anos. Sin embargo, tuvimos que definir un recorte temporal,
llegando a trabajar con proyectos de 10 afios a 5 afos de antigliedad. Cada
proyecto tenia sus especificaciones, detalles técnicos y administrativos, pero
no todos contaban con la misma calidad y variedad de datos.

[ = L PR o ] PriooHs e ta FPriseest ::|"-" T
mrisc - y . F
el falall

i I
e ela) [afs) j bl e g
i PP —— - Pty

[ SO

https://intranet.inta.gob.ar/procesos/servicios/prohuerta%E2%80%8B-proyectos-es-
peciales-vermas.aspx

2 Exposicion a cargo de Mabel Amarilla y Lucio Auhad.
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'lm [ SRy Y Y
== PROHUERTA
A ram s = & "‘F.I ...- B |."J
i e vt / . PROGRAMA ESPECIAL PROYECTO5
i o Vil i DE CISTERNAS ES |“ESPECIALES
https:/colaboracion.inta.gob.ar/prohuerta/SitePages/Home.aspx
A modo de ejemplo, en el afio 2016
Biimn e Cnmbeprsiin
= Evaluacion ex post Proyectos Especiales 2016 - Evaluaciones por Centro Regional
= o documents o araiirer ancfy A
https://colaboracion.inta.gob.ar/prohuerta/ layouts/15/start.aspx#/Proyectos%20Es-
peciales/Forms/Allltems.aspx
UNIDAD  COMPONENTE  GESTION CUMPLIMIENTO Ingresado pLE] CUMPLI- MTA DEVEN-
3 MESES EEASE Rem MIENTO 2019 GADO
3 MESES 2019
312000 - | 1.3.2.2018.22.72- | 22/4/12019 221712019 247412019 1.271.877,99 0 1.271.877,99 | 0,00%
EEASD | Aprovechamiento
312000 - | 1.3.2.2018.22.73- | 22/4/12019 221712019 247412019 | 7/5/2019 | 24/7/2019 | 4.180.522,84 0 4.180.522,84 | 0,00%
EEASD | Aprovechamiento
312000 - | 1.3.2.2018.22.63- | 22/4/2019 221712019 247412019 454.053,74 0 454.053,74 | 0,00%
EEASD Cisternas
Reporte administrativo
La busqueda fue bastante laboriosa debido a que los portales estan pensados
para otro tipo de busquedas, fundamentalmente para requerimientos admi-
nistrativos y de gestion.
24
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En la confeccién del primer listado colaboraron el coordinador del Area de
Coordinacion Territorial y Desarrollo Rural y el Coordinador Regional de Pro-
Huerta, quienes nos facilitaron el detalle de todos los proyectos que se de-
sarrollaron desde 2016 hasta septiembre 2019, discriminados por cédigos de
inventario, nombres, aflos y montos adjudicados.

En este listado estaban incluidos todos los proyectos, por lo cual primero iden-
tificamos los proyectos que abordan la tematica agua y correspondieren a in-
fraestructuras de cisternas, aljibes, tanques, represas, bombas, distribucion,

riego y perforaciones.

Incluimos en la lista proyectos financiados por el Ministerio de Produccién y
Trabajo, Ministerio de Salud y Desarrollo Social, Secretaria de Agroindustria,
ProHuerta, Fundacion AVINA, Cisternas Sinceramente. En todos los proyectos
seleccionados el INTA estuvo involucrado.

Una vez identificados, procedimos a buscarlos individualmente en el portal
PROCESOS. Al acceder a sus contenidos, leerlos, analizarlos y catalogarlos, lo-
gramos conocer con mayor especificacion a cada uno de ellos.

http:/procesos.inta.gob.ar/portalprocesos
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Sin embargo, encontramos algunas dificultades, ya que solamente podiamos
acceder a los formularios de solicitud de los proyectos, sin la inclusiéon de las
observaciones sugeridas por los evaluadores y los montos finales ejecutados.
Fue entonces, que decidimos entrevistarnos personalmente con cada unx de Ixs
responsables de dichos proyectos.

A partir de alli, pudimos incluir detalles en relacién a las observaciones de Ixs
evaluadorxs, las modificaciones de forma, los métodos y materiales empleados,
los montos enunciados y montos adjudicados, etc. Estos ultimos datos los pudi-
mos trabajar junto al personal de la administraciéon de la experimental.

Finalmente, con la informacién disponible, propusimos centrarnos en lo cons-
truido y el estado de las obras hasta el momento de la sistematizacién. En este
proceso, dada la gran cantidad de informacion existente, llegamos al acuerdo
de sistematizar los proyectos ejecutados en la EEA Santiago del Estero, desde el
2016 a septiembre del 2019. Asi mismo, decidimos detenernos en el analisis de
los médulos multipropésito, la cantidad de personas beneficiarias y los montos
de inversion.

Afio| N° Nombre Sitio | Depto.| § FamiliaslPersonas Mujeres -IcmbreslNiﬁos Cant.mg;mm
|63 | Cisternas San Ramon, Dpto. Guasayan. _|San Ramon|Guasayan | 759659 | 10 | _ 10 | Cistenas
Construccion Comunitaria de Sistemas _ _

123 | Multipropdsitos de Agua en Guasayan 1502160 30 30 | Cisteras

Construccion de médulos de agua para  [Villa Guasayan | 2474416 59 59 | Cistemas
67 | consumo humano a las familias campesi- | Guasayan

nas de El Diablo y otras localidades Pellegrini

cercanas

Agua Segura para Comunidades del
68 Departamento Copo Copo 3146611 83 83 | Cistenas
72 |Perotechamiento delAgua de Uunta WOy | —
= Atamisqui|127000 | 34 34 | Cistemas
A : Loreta!
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Piezas de Comunicacion

Con la informacién recabada, se realizé una pieza de comunicacién que tuvo
circulacion en dos formatos; un poster doble impreso y su respectiva copia di-
gital, que fue publicada en el sitio web de INTA Santiago del Estero.

Para la construccién de este producto comunicacional se utilizé un formato
de infografia, presentando los datos mas relevantes de la sistematizacion, su-
brayando el impacto de estas acciones en los distintos departamentos de la
provincia y el monto invertido.

Para complementar la informacién se hizo una muy cuidadosa seleccién de
imagenes, pretendiendo hacer visibles tanto las tecnologias, como los terri-
torios donde estas tecnologias se utilizan, y por sobre todo, quiénes son Ixs
actores y beneficiarixs de estas acciones. El material fotografico fue cedido por
Ixs técnicxs del sistema de Extension del INTA Santiago del Estero y tanto el di-
seflo como la maquetacién de la infografia, fueron realizados por el equipo de
Comunicacién de la Estacion Experimental Agropecuaria Santiago del Estero.
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La construccion de la mirada evaluativa3

El marco conceptual para la evaluacién y el relevamiento de las tecnologias e
infraestructuras hidricas para la agricultura familiar se realiza desde la cons-
truccién de una mirada evaluativa, donde se define a “la evaluacién” como un
proceso que implica una valoracién pero también contempla una metodolo-
gia participativa de aprendizaje y un proceso de rendicién de cuentas.

Se utiliz6 como marco conceptual la “teoria del cambio” como metodologia
de légica causal para la construccidon de las variables e indicadores para el re-
levamiento y la evaluacién de las tecnologias e infraestructuras hidricas en la
agricultura familiar.

El esquema de la presentacién del Taller Virtual, fue el siguiente:

1. Miradas evaluativas.
2. La evaluacion desde la teoria del cambio.
3. (Qué estamos evaluando?

Miradas evaluativas

En principio, se hizo explicita nuestra forma de entender la evaluacién como
un proceso de valoracion, participativo de aprendizaje y de rendicion de cuen-
tas; y por tanto, en la necesidad de pensar la evaluacién como parte de un
ciclo de Planificacion, Sequimiento y Evaluacion.

Esto implica que desde el inicio de las intervenciones se tenga pensada/planifi-
cada la manera en que se hara el seguimiento, identificando qué informacién
es necesaria relevar antes, durante y al finalizar el proyecto, como asi también,
en qué momentos y quiénes lo haran.

3 Exposicion a cargo de Andrés Nakab.
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La evaluacion desde la teoria del cambio

En esta oportunidad, describimos la secuencia causal que nos permitira anali-
zar la realidad desde una mirada evaluativa. Para esto, usamos como ejemplo
el esquema: Presupuesto — Recursos — Actividades — Productos — Resultados —
Efectos — Impactos.

Este esquema (ejemplificado para el caso de un proyecto horticola) nos permi-
te identificar etapas y las posibles consecuencias de nuestras intervenciones en
el territorio, sin pretender que la realidad sea explicada a partir de una Unica
mirada lineal. De esta manera diferenciamos los siguientes conceptos:

" _ - Capacitaciones, reuniones,
Compra materiales, Semillas, plasthGSJ adecuacion terreno,

Insumos, servicios... sist. riego, espacios, equipo plan productivo...

PRODUCTOS EFECTOS IMPACTOS

Abastecimiento local
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Productos:
bienes y servicios,
tangibles o
intangibles, que
se obtienen como
consecuencia

de la realizacion
de distintas
actividades y el

Resultados:
manifestacion
de los cambios
esperados en las
personas a partir
de la ejecucion
de actividades

y del uso de los

Efectos:
consecuencia
esperable de mayor
alcance de nuestra
intervencion, a
nivel de grupo o
comunidad con la
que trabajamos.

Impactos:
consecuencias que se
desprenden a partir de
nuestra intervencion
pero que no estan a
nuestro alcance ni bajo
nuestro control.
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¢Qué estamos evaluando?: Contextualizacion, participantes
y dimensiones de analisis.

En esta intervencién destacamos la importancia de contar con un mapeo de
actores, ya que la evaluacién va a estar en relacion con la problematizaciéon del
contexto y ésta, a su vez, depende y esta relacionada con los actores involucra-
dos que expresan sus necesidades y demandas.

Asi mismo, visualizamos la necesidad de contar con la participacién de todxs
Ixs involucradxs como sujetxs activxs, la complejidad de las situaciones inicia-
les, la construccion transdisciplinar de la mirada y el reconocimiento de los
procesos locales previos, como diferentes dimensiones de analisis.

A partir de la reflexion sobre estos conceptos, hicimos un recorrido de mira-
das evaluativas que se pueden enfocar en las distintas intersecciones de la
secuencia mencionada anteriormente, desde el presupuesto al impacto, con
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las diferentes dimensiones de andlisis seleccionadas por el equipo organizador
del taller.

En este recorrido se planteaba la diferencia entre evaluar una tecnologia y un
sistema tecnoldégico, el proceso constructivo, los materiales que se utilizan, la
relacion de estos materiales con las posibilidades y requerimientos de partici-
pacion de los distintos actores en el proceso, el aprovechamiento de mano de
obray la mirada de género enfocada en quiénes se “benefician” de la partici-
pacién y los aprendizajes.

Entre las posibilidades de evaluacion también se plante6 la mirada econémica,
el analisis de costos y beneficios de la inversién, la incorporacién del andlisis
ambiental y de los costos asociados.

Finalmente, se propuso reflexionar sobre la mirada de los efectos relacionados
con cada tecnologia, por ejemplo, la generaciéon de nuevos oficios, el trabajo
local instado posteriormente a la incorporacién de la tecnologia y su vincula-
cién con los procesos de arraigo de las familias y sobre todo, de Ixs jovenxs.
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Metodologia participativa de construccion
de indicadores

A los fines de desarrollar el médulo 3 del taller virtual, se decidié agrupar a Ixs
participantes en torno a criterios técnicos, atendiendo cuestiones logisticas y
de disponibilidad de facilitadores para el trabajo grupal.

Una vez definida la cantidad de grupos posibles, determinamos los criterios
para la seleccién de sus integrantes. En este sentido, se buscé la presencia de
representantes de las diversas macroregiones, la existencia de la mayor diver-
sidad posible de enfoques profesionales-disciplinares y la representatividad de
géneros en todos los grupos.

El trabajo grupal se desarroll6 de manera participativa con la intencién de
lograr un producto de construccion colectiva y consensuado, que diera res-
puestas a las consignas planteadas. Para lograr este objetivo, cada grupo es-
tuvo acompafado por uno o dos facilitadores que integraban el equipo de
coordinacién del taller.

Finalmente, se puso a disposiciéon de todxs Ixs participantes en el espacio co-
laborativo INTA, una carpeta con las consignas, un glosario con conceptos
de la teoria del cambio, ejemplos para la construccion de variables y material
bibliografico de apoyo.

En todos los casos, las reuniones grupales fueron realizadas a través de la pla-
taforma ZOOM. Los grupos pudieron expresar sus trabajos grupales utilizan-
do el soporte de Power Point para la presentacion, designandose unx o dos
oradorxs que reflejaran la construccion colectiva experimentada.



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Sistemas de acceso a agua a estudiar

A partir de las exposiciones por macro-regiones presentadas en el médulo uno,
el equipo organizador del taller identific6 como unidades de analisis cuatro
sistemas de acceso al agua mas significativos para la agricultura familiar en
Argentina:

Acumulacién de agua que ingresa al hogar: este sistema esta representado
por una estructura que nos permite almacenar el agua de diversas fuentes y
disponer de ella para cubrir las necesidades de la familia a lo largo del afio. Es-
tos depdsitos pueden ser de placas de cemento, de ladrillos o de plastico. En el
caso de que la recoleccion de agua sea de lluvia, el sistema debe contar con un
area de captacion, que por lo general son los techos, un sistema de conducciéon
mediante canaletas y caios PVC, y un sistema de derivaciéon de las primeras
aguas. A los efectos de mantener la calidad del agua almacenada siempre se
recomienda dotar a estos sistemas de un método de extraccién que minimice
los peligros de contaminaciéon, como por ejemplo, bombas.

Acumulacién de agua para usos productivos: estos sistemas cuentan con una
estructura para reservar el agua generalmente de grandes volumenes, de mas
de 50 m3. Los materiales para su construcciéon también son diversos. Los mas
comunes son cavados en el suelo con y sin revestimiento plastico, chapas y
cemento.

Captacién de vertientes y conduccién: con esta denominacién se conoce a las
captaciones de manantiales y pequefas quebradas para luego ser conducidas
hasta su lugar de utilizacién. Los manantiales son fuentes de agua subterranea
que afloran. En tanto las quebradas son los sitios ubicados en las laderas de los
cerros donde convergen las aguas de las microcuencas hacia los sectores mas
bajos, y que son tributarias de cursos de agua mayores.
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Perforaciones: estas tecnologias abarcan tanto perforaciones someras como
profundas. Se entiende por perforaciones someras a aquellos accesos al agua
subterrdanea que se hacen normalmente al acuifero libre, o acuiferos hasta
30 0 40 m. Las perforaciones profundas son aquellas que permiten un acceso
al agua a mayor profundidad, requiriendo otro tipo de encamisado como de
bombas para su extraccion.

Dimensiones de analisis

Por otro lado, se definieron areas o perspectivas de observacion de estas tec-
nologias, a las cuales se denomin6 de dimensiones. Se seleccionaron cuatro
dimensiones especificas, a las cuales se sumaron otras dos dimensiones trans-
versales:

DIMENSION HOGAR, HABITAT Y ESPACIO FiSICO

DIMENSION SOCIO-ORGANIZATIVA

DIMENSION TECNOLOGICA

DIMENSION ECONOMICO-PRODUCTIVA

Las dimensiones transversales fueron incorporadas para sostener la atencion

analitica e incorporar al debate grupal aspectos de la realidad que muchas
veces quedan solapados ante la preponderancia de las dimensiones anteriores.

Conocer, cuidar/conservar, valorar y enriquecer los ambientes locales desde
una perspectiva biodiversa, integral y desde una mirada comunitaria.
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DIMENSION TRANSVERSAL GENEROS

Reconocer y desnaturalizar las desigualdades en relacién a la situacion y
condicién de las mujeres / Analizar la participacion, acceso y uso de los bene-
ficios de los proyectos de cada integrante, con perspectiva de géneros.

Metodologia de operacionalizacién de variables

La metodologia elegida para el trabajo grupal fue la operacionalizacién de
variables. En los procesos de investigacion se denomina de este modo a las
actividades propias de construccion de unidades observables a relevar a partir
de variables de interés.

El objetivo de la operacionalizacién de las variables es crear indicadores que
sean “objetivamente verificables”, con sus respectivas unidades, formay crite-
rios de medicion. La claridad en la delimitacién de estos criterios posibilita que
el relevamiento no dependa de interpretaciones de las personas que registran,
sino que se encuentren fundamentados previamente. Di Filippo y Mathey re-
sumen este proceso en el siguiente esquema*:

La actividad propuesta a los grupos en el marco del taller virtual consistia en
transformar cada variable en uno o mas indicadores operacionalizables para
un relevamiento posterior. A continuaciéon presentamos algunos ejemplos
usando las mismas preguntas provistas.

4 Maria Sol Di Filippo y Daniela Mathey. " Los indicadores sociales en la formulacion de proyectos de desarrollo con enfoque territorial”
- documento de trabajo Nimero 2. 1a ed. Buenos Aires. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA). Programa Nacional de
Apoyo al Desarrollo de los Territorios, 2008. ISBN 978-987-521-268-8
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# Cantidad de capacitaciones en emprendimientos
productivos/gestion empresaria.

» Cantidad de capacitaciones en diversificacion productiva.
« Cantidad de capacitaciones en asociativismo.

Indicadores [ e e
intermedios

Indicadores
de actividades
Indicadores
de producto

Indicadores
de resultado

Indicadores [ I
finales

Indicadores
de impacto

= Cantidad de explotaciones familiares de la localidad X que
incorporan nuevas actividades productivas.

» Cantidad de asociaciones/saciedades/contratos generados
por los jovenes de la localidad X.

* Cantidad de emprendimientos productivos autogestiona-
dos por los jovenes de la localidad X.

» Cantidad de j6venes de la localidad X miembros de los
emprendimientos productivos generadas a partir del

» Tasa de emigracion juvenil en la localidad X sin proyecto.

_».

Tasa de emigracion juvenil en la localidad X con proyecto.

EJEMPLO 1

Se selecciona el nivel producto en la dimensién social/organizativa, y de alli las
preguntas ; En qué actividades participaron para la construccién? ;Se conformo
una organizacion para la construcciéon?

Las variables que, por ejemplo, podrian surgir son:

- Nivel de participacion de las familias

- Satisfaccion/Interés en la participaciéon

Los indicadores que podria definir y medir son, por ejemplo:

- Cantidad de hombres que participaron en la construccién
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- Cantidad de mujeres que participaron en la construccién

- Cantidad de reuniones o espacios de discusion y trabajo realizados previamen-
te y durante la construccién

- Nivel de satisfaccion de las mujeres en relacién a su participaciéon (encuesta /
cuestionario con respuestas: mucho entusiasmo / conforme /...)

EJEMPLO 2

Se selecciona a nivel de resultado en la dimensién productiva, y de alli las pre-
guntas ; Qué mejoras productivas se encuentran en el trabajo diario a partir de
la realizacion del proyecto?, ;La tecnologia aplicada le aporté alguna comodi-
dad a su tarea fisica en la produccion?

Las_variables que, por ejemplo, podrian surgir son:
- Nivel de productividad, aumento de la produccion

- Tiempo dedicado para garantizar el acceso al agua para uso integral

Los indicadores que podria definir y medir son, por ejemplo:

- Superficie de la huerta familiar

- Produccion mensual obtenida (kg)

Horas diarias/mensuales dedicadas por las mujeres para el acceso al agua

Nivel de satisfaccién de las mujeres en relacion a su participacion (encuesta /
cuestionario con respuestas: mucho entusiasmo / conforme/...)
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Consignas de trabajo grupal

Lxs participantes del taller fueron divididas en grupos segun sistema de acceso
al agua para usos multiples con el objetivo de construir indicadores de eva-
luacion. Esos grupos fueron a su vez subdivididos en dos, distribuyendo dos
dimensiones de andlisis por grupo, totalizando la conformacién de ocho gru-
pos. Para la confeccién de los mismos se buscé la presencia de representantes
de las diversas macro regiones, la existencia de la mayor diversidad posible
de enfoques profesionales-disciplinares y la representatividad de géneros en
todos los grupos.

La consigna de trabajo para cada grupo fue elaborar variables e indicado-
res correspondientes a dos dimensiones de analisis asignadas. Para ello se les
entregé como insumo una matriz con preguntas orientadoras®, organizada
en tres columnas donde se visualizan las “etapas” de la teoria del cambio
(Productos-Resultados-Impactos) y cuatro filas con las dimensiones de analisis
(Hogar, habitat y espacio fisico; socio-cultural-organizativa; tecnologia; econé6-
mica-productiva).

Como primera pauta se consigné leer las preguntas orientadoras de cada “ca-
silla” (dimension y etapa) de la matriz. También, se sugirié elaborar nuevas
preguntas que surjan del proceso de trabajo grupal. A partir de la lecturay el
analisis grupal, se definieron dos variables por “casilla”, totalizando doce por
grupo, sobre las cuales se construyeron los indicadores. Los ejes transversales
(géneros y ambiental) debian ser considerados en la totalidad del proceso de
discusion grupal, independientemente de las preguntas seleccionadas, tecno-
logias y dimensiones especificas asignadas.

El producto final de cada subgrupo fue la confeccion de una matriz con al
menos un indicador por cada una de las doce variables definidas (de las dos
dimensiones asignadas y las tres etapas de la teoria del cambio), la cual fue
presentada en el médulo 4 del taller.

5 Ver anexo
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Variables e indicadores de evaluacion de
tecnologias de acceso a agua para usos
multiples

A continuacion se presentan las matrices de resumen con las preguntas, va-
riables e indicadores elaborados y validados en el taller. Se precisa tener las
siguientes consideraciones generales sobre los mismos:

» Para todos los indicadores que requieran la mediciéon de tiempo y/o se conta-
bilicen niumero de personas se propone desagregar por género y rango etario
como en los siguientes ejemplos:

Hs/diarias dedicadas a la actividad xx por mujeres adultas.
Hs/diarias dedicadas a la actividad xx por mujeres jovenes.
Hs/diarias dedicadas a la actividad xx por los hombres adultos.
Hs/diarias dedicadas a la actividad xx por los hombres jovenes.

Hs/diarias dedicadas a la actividad xx por nifas/nifos.

Cantidad de hombres que ejercen habitos de empoderamiento, participacién y
decisién, en el hogar.

Cantidad de mujeres que ejercen habitos de empoderamiento, participacion y
decision, en el hogar.

Cantidad de jévenes que ejercen habitos de empoderamiento, participacion y
decisién, en el hogar.

Cantidad de adultos que ejercen habitos de empoderamiento, participacion y
decisién, en el hogar.
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» Se considera nifias/nifos menores a 16 afnos, jovenes de 16 a 29 afnos y adul-
tas/adultos mayores a 29 afos.

» Para aquellos indicadores que contemplen un antes y después de la imple-
mentacién de la tecnologia es necesario tener en cuenta la linea de base. Por
ejemplo, si se requiere conocer el tiempo disponible en cada familia a partir
de la implementacién de la tecnologia es necesario conocer cual era el tiempo
necesario para acceder al agua antes de la misma.

» Se considera Familia a él o los miembros de un hogar, que habitan bajo un
mismo techo (comparten gastos de alimentacién u otros esenciales para vivir),
gue estan emparentados de algiin modo sea por medio de lazos filiales o vin-
culares.

» Para aquellos indicadores expresados en porcentaje es necesario saber el
valor total de lo que se quiere averiguar. Por ejemplo, en el caso que sea
preciso identificar el porcentaje de personas beneficiarias del proyecto y con
capacidades técnicas para realizar mantenimientos a la tecnologia, es nece-
sario conocer el numero total de beneficiarios (con capacidades técnicas y sin
capacidades técnicas).

» Para la etapa de impacto es necesario definir un lapso de tiempo para ana-
lizar los indicadores seleccionados. Por ejemplo: Cantidad de puntos de venta
en funcionamiento luego de cinco afios de implementada la tecnologia.



Dimensiéon hogar y habitat

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Acumulacion
de agua
para el hogar

PREGUNTA: ; Como es la
organizacion producti-
va en relacién a los
géneros y edades en el
hogar?

VARIABLE: Participacion
por actividades.

Indicador: Porcentaje
de participacién por
género y edad en cada
actividad constructiva
identificada.

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

PREGUNTA: ¢ En qué
actividades participa-
ron para la Constru-
ccion/ejecucion?

¢ Quiénes participaron?
¢De qué manera? ; Qué
formas de participacion
asumieron las mujeres
en los procesos del
proyecto?

VARIABLE: Nivel e
instancias de participa-
cion.

Indicador: Cantidad de
mujeres/hombres
involucradas en
procesos deliberativos
y ejecutivos del
proyecto’.

PREGUNTA: ; Qué
beneficios (o efectos)
produjo en el hogar?

VARIABLE: Disponibili-
dad de agua.

Indicador: Cantidad de
Litros de agua
acumulada o de
reserva.

VARIABLE: Balance
hidrico Familiar.

Indicador: Cantidad de
Litros diarios disponi-
bles por familia.

Indicador: Cantidad de
litros diarios deficitari-
os por familia.

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

PREGUNTA: ¢ La partici-
pacién en el proyecto
impulsé/promovié otras
acciones?

VARIABLE: Participacion
por actividades.

Indicador: Porcentaje de
participacion por
género y edad.

PREGUNTA: ; Se visibi-
lizaron nuevas deman-
das o necesidades?

'VARIABLE: Nivel de

organizacién del
grupo/comunidad.

Indicador: Cantidad de
nuevas experiencias
organizativas.

VARIABLE: Nuevas
demandas relevadas y
relacionadas al proyec-
to hidrico .

Indicador: Cantidad de
nuevas familias que
demandan implemen-
tacion de tecnologias
relacionadas al agua.
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Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

VARIABLE: Frecuencia de
enfermedades causadas

por el consumo agua de
mala calidad.

Indicador: Cantidad de
Litros diarios disponi-
bles por familia.

Acumulacion

de agua
PREGUNTA: ¢ Se visibili-
pal‘a el hogar zan cambios en la

higiene familiar? ; Se
observan menos
enfermedades relacion-
adas al acceso al agua?

VARIABLE: Tiempos
dedicado al cuidado de
enfermos por consumo
de agua de mala calidad.

Indicador: Cantidad de
dias perdidos por
enfermedad por familia
por ano.

PREGUNTA: ;Surgieron
nuevas actividades y
responsabilidades en el
hogar? (para el uso o
mantenimiento)

¢ Quiénes las asumen?

VARIABLE: Incremento
de actividades en el
hogar.

Indicador: Cantidad de
nuevas actividades
generadas.
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Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Acumulacion
de agua para
otros usos

PREGUNTA: ;Cémo es la
organizacién productiva
en relacién a los
géneros y edades en el
hogar?

VARIABLE: Conforma-
cién familiar.

Indicador: Cantidad de
personas que confor-
man las familias por
edad y por género.

PREGUNTA: ; En qué
actividades participaron
para construccion /
ejecucion? ; Quienes
participaron?

VARIABLE: Participacion
en cada etapa de la
construccion y ejecu-

cion, por edad y género.

Indicador: Porcentaje de
participacién en cada
actividad, por edad y
género.

PREGUNTA: ¢ Modifico
roles? ; Equiparc
tiempos? ; De quiénes?

VARIABLE: Dedicacion
(tiempo) y roles en la
operacion y uso de la
tecnologia por los
integrantes de la
familia, comunidad.

Indicador: Tiempo
dedicado (horas/dia/se-
mana/mes) de cada uno
de los integrantes a la
gestion del agua (o uso
de la tecnologia).

PREGUNTA: ¢ Surgieron
nuevas actividades y
responsabilidades en el
hogar? (para el uso o
mantenimiento)

¢ Quiénes las asumen?

VARIABLE: Manteni-
miento de la tecnologia
por parte de los
integrantes.

Indicador: Dedicacién
(horas/dia/semana/mes)
de cada uno de los
integrantes al manteni-
miento de la tecnologia.

PREGUNTA: ; Se modifi-
¢@ la dieta de la comuni-
dad o familia?

VARIABLE: Diversifica-
cién en la dieta de los
beneficiarios.

Indicador: Cantidad en
kg de productos
consumidos de origen
vegetal / dia por
familia.

Indicador: Cantidad en
kg de productos
consumidos de origen
animal / dia por
familia2.

Indicador: Cantidad de
dias al mes en el que
consumen productos de
origen vegetal.

Indicador: Cantidad de
dias al mes en el que
consumen productos de
origen animal?.

PREGUNTA: ;Se obser-
van cambios en el
empoderamiento/parti-
cipacion/decisién en
relacién a géneros y
edades en el hogar?

VARIABLE: Nuevas
responsabilidades en el
hogar en actividades
productivas y reproduc-
tivas.

Indicador: Porcentaje de
participacion como
responsables en llevar a
cabo las actividades
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Acumulacion
de agua para
otros usos

PREGUNTA: ¢ Contrapar-
te del beneficiario?

VARIABLE: Aportes de
beneficiarios al proyecto
(insumos, mano de
obra).

Indicador: Costo de la
obra a cargo del
beneficiario/costo total.

VARIABLE: Nuevas tareas
necesarias.

Indicador: Sobre nuevas
tareas, responsable
(edad y género)

PREGUNTA: ¢ La tecnolo-
gia aporta a las necesi-
dades y dindmicas
productivas o reproduc-
tivas del hogar?

Ja ambas?

VARIABLE: Satisfacciéon
de necesidades produc-
tivas y/o reproductivas
por parte de la tecnolo-
gia.

Indicador: Cantidad de
necesidades productivas
y/o reproductivas
resueltas con la tecnolo-
gia aplicada con el
proyecto.

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

productivas por edad y
género3.

Indicador: Porcentaje de
participacion como
responsables en llevar a
cabo las actividades
reproductivas - de
cuidados - por edad y
género.

PREGUNTA: ¢ Se obser-
van cambios en el
empoderamientolparti-
cipacion/decision en
relacion a géneros y
edades en el hogar?

VARIABLE: Cambios en
los habitos de empode-
ramiento, participacion
y decisiones, de las
personas del hogar con
la puesta en marcha del
proyecto de agua.

Indicador: Cantidad de
personas que ejercen
los habitos de empode-
ramiento, participacion
y decisién en el hogar®.

Indicador: Cantidad de
personas que adquirie-
ron conocimiento del
uso de la tecnologia.



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Captacion
de vertientes
y conduccion

PREGUNTA: ; Como se
componen los hogares?
(auto-adscripcion de
géneros, edades,
socio-culturales)

VARIABLE: Composicion
familiar.

Indicador: Cantidad de
familias que participan
del proyecto.

Indicador: Porcentaje de
varones y mujeres de
los hogares participan-
tes.

Indicador: Porcentaje de
participantes segtin
franja etarea.

Indicador: Cantidad de
participantes activos.

PREGUNTA: ; Qué formas
de participacion y
organizacion se dieron
para la ejecucién del
proyecto? (disponibili-
dad)

VARIABLE: Participacion
de las familias en la
ejecucion del proyecto.

Indicador: Porcentaje de
tiempo aportado por
familia al proyecto.

Indicador: Cantidad de
jornales aportados por
familia al proyecto.

Indicador: Cantidad de
actividades del proyecto
realizada por la familia.

PREGUNTA: ¢ Surgieron
nuevas actividades y
responsabilidades en el
hogar? (para el uso o
mantenimiento)

¢ Quiénes las asumen?

VARIABLE: Dedicaciéon a
nuevas actividades
relacionadas al uso de
la tecnologia.

Indicador: Cantidad de
nuevas actividades
relacionadas al uso de
tecnologia realizadas
por mujeres/jovenes
/adultos.

PREGUNTA: ¢ Planifica-
ron nuevas actividades a
partir de esta finaliza-
cion?

VARIABLE: Nuevas
actividades no relacio-
nadas directamente con
el agua.

Indicador: Cantidad de
nuevas actividades no
relacionadas al uso del
agua.
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Tecnologia

Perforaciones

Etapa productos

PREGUNTA: ; Quiénes y
en qué actividades
participaron durante el
proceso de construc-
cion?

VARIABLE: Nivel de
participacion de los
integrantes de la familia
en el proceso de
construccion .

Indicador: Cantidad de

mujeres/hombres/jéve-
nes/adultos que partici-
paron en el proceso de

construccion.

PREGUNTA: ;Cudl es el
tiempo que la familia
debe dedicar a activi-
dades relacionadas con
el acceso al agua para
consumo?

VARIABLE: Tiempo
destinado a acciones
vinculadas al acceso al
agua.

Indicador: Cantidad de
horas/dias requeridos
para acceder al agua
para consumo humano.

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ; Qué
beneficios (o efectos)
produjo en el hogar?

¢ Modificd roles?

¢ Equiparo tiempos? ; De
quiénes?

VARIABLE: Efectos en los
tiempos y tareas como
consecuencia del uso del
sistema de agua.

Indicador: Cantidad de
tiempo (hs/dia) disponi-
ble en cada familia/ho-
gar a partir de la mejora
en el acceso al agua
como consecuencia del
aprovechamiento de la
obra.

PREGUNTA: ¢ Se observa
mayor disponibilidad y
mejor calidad de acceso
al agua para los usos del
hogar?

VARIABLE: Cantidad de
agua disponible

Indicador: Volumen de
agua disponible en
litros/persona/dia en el
hogar.

PREGUNTA: ;Se generé
una mayor consciencia y
conocimiento familiar
en relacion al cuidado
ambiental, la gestion y
uso de bienes comunes?

VARIABLE: Concientiza-
cion y valoracion sobre
el uso y disponibilidad
del recurso hidrico.

Indicador: Cantidad de
familias que tienen

interés sobre el estado

del recurso.



Perforaciones

NOTAS:

Etapa productos

PREGUNTA: ; Quiénes
realizan esas activida-
des?

VARIABLE: Nivel de
participacion en las
actividades relacionadas

al acceso al agua.

Indicador: Cantidad de
horas destinadas por

‘mujer/hombre a las

actividades de acarreo.

1 Definir previamente cudles son instancias deliberativas y ejecutivas.
2 Para los productos de origen animal, podria elaborarse detallando: huevos, lacteos,

carnes.

3 Definiendo previamente 5 actividades productivas principales.
4 Definir habitos de empoderamiento, participacion y decision.

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ¢ La tecnolo-
gia aporta a cubrir las
actividades productivas
o reproductivas del
hogar? ;A ambas?

VARIABLE: Aporte de la
tecnologia a las activi-
dades familiares.

Indicador: Cantidad de
actividades (producti-
vas y/o reproductivas)
que con el uso de la
tecnologia han sido
solucionadas.
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Dimension Tecnoldgica

Tecnologia |Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ; Es una PREGUNTA: ; Qué PREGUNTA: ;Se genero
tecnologia confiable?;Es  peneficios (o efectos) una mayor consciencia y
flexible en relacion a las produjo en el hogar? conocimiento familiar
variaciones en la disponi-  ; Modificé roles? en relacion al cuidado
bilidad presupuestaria? ¢Equiparé tiempos? ;De ambiental, la gestion y

Acumulacion
de agua para
el hogar
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VARIABLE: Confiabilidad
tecnologica: Tiempo de
funcionamiento o
prestacién anual (conside-
rando el mantenimiento
recomendado).

INDICADOR: Relacion
tiempos de operacion/
tiempos de reparacion y
fallas.

VARIABLE: Flexibilidad
tecnologica: Tiempo de
uso (Valor actualizado).
Gastos mantenimiento y
reparacion / Valor
actualizado de la tecnolo-
gia, o sino Gastos
mantenimiento y
reparacion / Salario
minimo regional o
Canasta Basica Alimenta-
ria

INDICADOR: Relacion
entre Gastos manteni-
miento y reparacion /
Valor actualizado de la
tecnologia o la relacion
Gastos de mantenimiento
y reparacion / Salario
minimo regional o CBA.
Estos indicadores se
pueden analizar durante
la evolucion del proyecto
al inicio y al final,
poniendo en evidencia la
confiabilidad y flexibili-
dad de las tecnologias
intervinientes.

quiénes?

VARIABLE: Efectos en los
tiempos y tareas como
consecuencia del uso del
sistema de agua.

Indicador: Cantidad de
tiempo (hs/dia) disponi-
ble en cada familia/ho-
gar a partir de la mejora
en el acceso al agua
como consecuencia del
aprovechamiento de la
obra.

uso de bienes comunes?

VARIABLE: Concientiza-
cion y valoracion sobre
el uso y disponibilidad
del recurso hidrico.

Indicador: Cantidad de
familias que tienen
interés sobre el estado
del recurso.



Tecnologia

Etapa productos

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

Etapa resultados

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa impactos

Acumulacion
de agua para
el hogar

PREGUNTA: Para la
construccion ¢ Es una
tecnologia apropiada y
apropiable por loslas
destinatariosl/as, en
relacion géneros,
edades y culturas?

VARIABLE: Apropiacion
tecnologica.

INDICADOR: Grado de
Apropiacién: (Uf/Ui).
Indicadorentre 0 y 1
cuanto mas proximo a 1
mayor apropiacién.
Donde Uf es usuarios
finales Ui es usuarios
Iniciales.

PREGUNTA: ;Requiere
de la participacion
local? ;De las familias?
¢ De las autoridades
locales?

VARIABLE: Seleccion de
participantes.

INDICADOR: Niveles de
participacién % (N°
actores/ Total actores
relevados).

VARIABLE: Procesos
participativos entre
actores e instituciones
que garanticen integra-
lidad del diagnostico y
garanticen el buen uso
y gestion de bienes
comunes (agua, cuen-
cas, suelo, aire, etc.) y
contemplando cuestio-
nes de género.

PREGUNTA: ; Adquirie-
ron nuevas capacidades
sobre construccion,
instalacién o uso de las
tecnologias gracias al
proyecto? ; Quiénes?
(géneros y edades).

VARIABLE: Tecnologias
involucradas o Nuevas
capacidades adquiridas.

INDICADOR: Relacion
Numero de tecnologias
o capacidades relevadas
al finalizar proyecto /
N° Tecnologias o
capacidades en linea
base del proyecto’.

PREGUNTA: ;Se genera-
ron capacidades locales
para el mantenimiento
v la realizacion de
nuevas obras?

VARIABLE: Capacidad
local establecida.

INDICADOR: Incremento
de la capacidad local
(%). Relacion: Capaci-
dades locales finales /
Capacidades locales
iniciales?.

PREGUNTA: ; Se obser-
van iniciativas similares?

VARIABLE: Obras
similares establecidas.

INDICADOR: Cantidad
de obras similares (ej.
rediseno de cisternas,
reduccion en capacidad
de16m’a1ly 8 m?).

PREGUNTA: ¢ Sinergias
con otras tecnologfas o
iniciativas?

VARIABLE: Riqueza
tecnolégica.

INDICADOR: Niimero de
tecnologias adoptadas
y operativas al finalizar
intervencion.
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Acumulacion
de agua para
el hogar

Acumulacion
de agua para
otros usos

Etapa productos Etapa resultados

INDICADOR: Participa-
cién por género en los
procesos de decision.
Relacién: (Representan-
tes femeninos/ repre-
sentantes masculinos).

PREGUNTA: ¢ Se tuvie-
ron en cuenta diagnds-
ticos comunitarias
iniciales? ¢ Es la tecnolo-
gia adecuada al contex-
to y necesidades, en
relacion a los géneros,
edades y culturas?

VARIABLE: Necesidades
(demanda) de agua
para consumo humano /
domeéstico; abrevado,
riego.

INDICADOR: Porcentaje
de cobertura de la
demanda de agua para
riego’.

INDICADOR: Porcentaje
de cobertura de agua
para uso doméstico’.

INDICADOR: Porcentaje
de cobertura de agua
para consumo animal’.

PREGUNTA: ; Qué
aspectos de la rutina de
la gestion del agua
modificé la propuesta
tecnologica?

VARIABLE: Tiempo
destinado para garanti-
zar el acceso al agua.

INDICADOR: Tiempo
dedicado en horas por
dia para el abasteci-
miento de agua para
usos multiples.

VARIABLE: Disponibili-
dad de agua

INDICADOR: Cantidad
de dias a la semana/-
mes/ano con agua
disponible.

Etapa impactos

PREGUNTA: ;Hubo
sinergias con otras
tecnologias o iniciati-
vas?

VARIABLE: Tecnologias
potenciadas por el
proyecto, nuevas
tecnologias o iniciativas
vinculadas.

INDICADOR: Porcentaje
de aumento de la
superficie con riego por
goteo a nivel comunita-
rio.



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia |Etapaproductos Etapa resultados Etapaimpactos

PREGUNTA: Para el uso y PREGUNTA: ;Cdmo se
mantenimiento ;Es una adoptd la tecnologia en
tecnologla apropiada y el territorio de la
apropiable por los/as comunidad?
destinatarios/as?

VARIABLE: Proyectos
VARIABLE: Acceso a similares realizados,
materiales y habilidades autofinanciados.
/conocimientos técnicos
para el uso y manteni-  INDICADOR: Cantidad

- miento en la zona del de obras similares
AcumUIaC|0n proyecto. realizadas en la zona
finalizado el proyecto®.
de agua para INDICADOR: Porcentaje
otros usos del total de insumos de

mantenimiento y
reparaciones cubiertos
con proveedores locales
(sobre el total de $
anuales).

VARIABLE: Nivel de
conocimiento para la
autoconstruccion o
reparacion y uso de la
obra.

INDICADOR: Cantidad
de tareas de uso y
mantenimiento que
resuelve el/la mismo/a
productor/a con sus
capacidades e informa-
cion local®.
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Tecnologia

Captacion de
vertientes
y conduccion

Etapa productos

PREGUNTA: ; Como y
quiénes realizaron el
disefio de la propuesta?

VARIABLE: Participacion
en la instalacion del
sistema de agua.

INDICADOR: Cantidad
de hombres que
participaron en la
construccion del sistema
de agua.

INDICADOR: Cantidad
total de beneficiarios
que participaron en la
construccion del sistema
de agua.

PREGUNTA: ¢Es la
tecnologia adecuada al
contexto y necesidades,
en relacion a, dindmicas
productivas, disponibili-
dad de tiempo, saberes
disponibles, los géneros,
edades y culturas?

VARIABLE: Adecuacion /
Adaptacion de la
tecnologia empleada a
las caracteristicas de la
comunidad.

INDICADOR: Grado de
adecuacion/adaptacion
(Alto, Medio, Bajo) de la
tecnologia empleada a
las caracteristicas de la

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ; Qué
dificultades encuentran
en la operacién, uso y
mantenimiento de la
tecnologia aplicada?

VARIABLE: Complejidad
de la tecnologia para su
operacion, usoy
mantenimiento.

INDICADOR: Grado
(Alto, Medio, Bajo) de
complejidad de la
tecnologia para su
operacion, uso y
mantenimiento’.

VARIABLE: Facilidad de
adquisicion de insumos.

INDICADOR: Grado de
Facilidad de adquisicion
de insumos (Alto,
Medio, Bajo)®.

PREGUNTA: ; Qué
mejoras en su calidad de
vida y en sus actividades
productivas adquirieron
con la implementacién
de la tecnologia?

VARIABLE: Produccién
de las familias beneficia-
das con el proyecto.

INDICADOR: Superficie
de huerta (m2) después
de la implementacion
de la tecnologia de
agua.

INDICADOR: Cantidad
de plantas frutales
después de la imple-

PREGUNTA: ; Diversifica-
ron sus actividades
productivas y reproduc-
tivas como consecuencia
de mejor y mayor
disponibilidad de agua?

VARIABLE: Diversifica-
cion de actividades
productivas.

INDICADOR: Cantidad
de nuevos cultivos en
produccion en la
comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de nuevos emprendi-
mientos pecuarios en la
comunidad.

PREGUNTA: ;Se obser-
van iniciativas similares?
¢Se impulsa el desarro-
llo de ésta tecnologia en
la zona?

VARIABLE: Iniciativas de
proyectos similares en la
comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de iniciativas de
proyectos similares en
la comunidad®.



Tecnologia

Etapa productos

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

Captacion de
vertientes
y conduccion

comunidad a las
caracteristicas del
ambiente o de la
comunidad®.

PREGUNTA: ¢ Existen
localmente capacidades
técnicas para reparar o
dar mantenimiento a la
tecnologia?

VARIABLE: Capacidades
técnicas intrinsecas de
los beneficiarios del
proyecto para el
mantenimiento de la
obra de agua.

INDICADOR: Porcentaje
de personas beneficia-
rias del proyecto y con
capacidades técnicas
para realizar manteni-
mientos al sistema
agua.

mentacion de la
tecnologia de agua.

INDICADOR: Numero de
aves después de la
implementacion de la
tecnologia de agua.

INDICADOR: Nimero de
cabezas de ganado
menor y mayor después
de la implementacion
de la tecnologia de
agua.

VARIABLE: Usos del
agua diferentes.

INDICADOR: Nuevos
usos del agua una vez
implementada la
tecnologia.

PREGUNTA: ;Se obser-
van iniciativas similares?
¢Se impulsa el desarro-
Ilo de ésta tecnologfa en
la zona?

VARIABLE: Iniciativas de
proyectos similares en la
comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de iniciativas de
proyectos similares en
la comunidad®.
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Tecnologia

Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Perforaciones

NOTAS:

PREGUNTA: ;Se tuvieron PREGUNTA: ;Fallé la

en cuenta diagndsticos
hidrogeoldgicos de la
localizacion y disefio de
la perforacion junto con
saberes comunitarios?

VARIABLE: Informacién
generada, relevada,
consultada para el
diagnéstico.

INDICADOR: Cantidad
de andlisis relevados/-
generados para el area
de influencia de la obra.

PREGUNTA: ; Quiénes
definieron la tecnologia
a utilizar? ; Cémo y
quienes realizaron el
disefio de la propuesta?

VARIABLE: Nivel de
participacién de la
comunidad o productor.

INDICADOR: Cantidad
total de usuarios del
proyecto que participa-
ron de la toma de
decision del sitio y
caracteristicas de la
obra.

tecnologfa? ; Existe
alguna alternativa o
plan de contingencia
para disponer de agua
hasta su reparacion?

VARIABLE: Existencia de
alternativa tecnologica
ante fallas o plan de
contingencia.

INDICADOR: Cantidad
de alternativas disponi-
bles de otra fuente o
tecnologia en caso de
fallas en sistema de
implementado.

PREGUNTA: ; Cual es el
costo en pesos del
funcionamiento de la
perforacion en relacion
al ingreso promedio de
la unidad familiar?

VARIABLE: Ingreso
familiar comprometido
para el uso de la
tecnologia (bombeo).

INDICADOR: Porcentaje
de ingreso familiar
requerido para el
funcionamiento de la
tecnologia.

1 Definir previamente el listado de tecnolo?ias y de capacidades a relevar.
2 Definir previamente las capacidades locales. Definir si se hace en el total de la comunidad. El indicador se puede diferenciar para

mantenimiento y nuevas obras.

PREGUNTA: ; La tecnolo-
gla aplicada conlleva a
una independencia
tecnoldgicalecondmica
en equipos y personal
especializado?

VARIABLE: Nivel de
dependencia tecnologi-
ca.

INDICADOR: Cantidad
de reparaciones o
actividades necesarias
que involucre a perso-
nal especializado o
alquiler equipos.

PREGUNTA: ;Como se
percibe la tecnologia?

VARIABLE: Satisfaccion
por el uso de |a tecnolo-
gia.

INDICADOR: Cantidad
de participantes
satisfechos por la
tecnologia en relacion a
la cantidad de partici-
pantes beneficiados.

3 Establecer prioridades de cada demanda en funcion de la particularidad del caso, definiendo previamente un estandar (litros/persona
54 para consumo; litros/animal; litros/superficie riego).
® 4 Definir esquematicamente las tareas de uso y mantenimiento, por ejemplo: limpieza (cisterna, canaletas, filtro); reparacion (techo,

conduccion, cisterna, filtro, bomba).



Tecnologia

Etapa productos

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

Perforaciones

PREGUNTA: ; Existen
localmente capacidades
técnicas para construir,
operar, reparar o dar
mantenimiento a la
tecnologia?

VARIABLE: Capacidad
local para construccién,
operacion, manteni-
miento y reparacion de
la obra/proyecto.

INDICADOR: Cantidad
de personas capaces de
reparar la obra en un
radio no mayo a 50 km.

5 Registro de nuevas actividades o tecnologias vinculadas
6 Elegir y/o definir adaptacion o adecuacién y los diferentes grados: alto, medio, bajo.
7 Definir grado alto, medio y bajo de complejidad de la tecnologia para su operacién, uso y mantenimiento.
8 Definir grado alto, medio y bajo de facilidad de adquisicion de insumos/repuestos necesarios.

9 Definir iniciativas (proyectos ejecutados, proyectos presentados, adaptaciones del proyecto).

PREGUNTA: ; Cual es el
costo del mantenimien-
to de la perforacién en
relacién al ingreso
promedio de la unidad
familiar?

VARIABLE: Ingreso
familiar comprometido
en el mantenimiento y
la reposicién de partes
(normal y extraordina-
rio).

INDICADOR: Porcentaje
de ingreso familiar
requerido para el
mantenimiento de la
tecnologia.

PREGUNTA: ;Se genera-
ron capacidades locales
para el mantenimiento

y realizacion de nuevas

obras?

VARIABLE: Capacidades
locales para manteni-
miento y construccion.

INDICADOR: Cantidad

de nuevas obras
realizadas.

55



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

56

Tecnologia

Acumulacion
de agua para
el hogar

Dimension econdmica - productiva

Etapa productos

PREGUNTA: ; Se toma-
ron en cuenta las
capacidades locales en
relacién a la mano de
obra familiar disponible
como Contraparte
(aportes comunitarios)
del proyecto? (Esta
pregunta no se encon-
traba en la matriz)

VARIABLE: Aprovecha-
miento de |as capacida-
des locales.

INDICADOR: Cantidad
de jornales (locales,
regionales, departa-
mentales) utilizados en
el proyecto.

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ; Quedaron
instaladas capacidades
locales en relacion al
sistema tecnoldgico
desarrollado/implemen-
tado con el proyecto?

VARIABLE: Capacidades
adquiridas en la comu-
nidad en torno al
sistema de acceso al
agua.

INDICADOR: Cantidad
de destinatarios que
cuentan con capacidad
adquiridas en construc-
cion y mantenimiento
de obras.

INDICADOR: Cantidad
de jovenes que cuentan
con capacidades
adquiridas en construc-
cion y mantenimiento
de obras.

INDICADOR: Cantidad
de mujeres que cuentan
con capacidades
adquiridas en construc-
cion y mantenimiento
de obras.

PREGUNTA: ;Las
capacidades locales
generadas, sirvieron
para replicar experien-
cias que trascendieron
las necesidades de la
comunidad?

VARIABLE: Generacion
de puestos de trabajo
no permanentes.

INDICADOR: Porcentaje
de nuevos empleos para
jovenes.

INDICADOR: Porcentaje
de nuevos empleos para
mujeres.

INDICADOR: Cantidad
de obras ejecutadas
fuera de la

comunidad a partir de
las capacidades
instaladas en el proyec-
to.

INDICADOR: Cantidad
de obras en ejecucion
fuerade la

comunidad a partir de
las capacidades
instaladas en el proyec-
to.

INDICADOR: Cantidad
de participantes que
aplicaron laboralmente
los conocimientos
adquiridos una vez
finalizado el proyecto.



Tecnologia

Etapa productos

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

Acumulacion
de agua para
otros usos

PREGUNTA: ¢ Es una
alternativa econémica
para los destinatarios?

VARIABLE: Factibilidad
econdémica de la
tecnologia.

INDICADOR: Relacién
entre el costo de la obra
y los ingresos medios de
los destinatarios'.

INDICADOR: Relacion
entre capacidad del
reservorio y costo de la
obra'.

INDICADOR: Relacién
entre costos de la obra
y aumento de la
produccién’.

PREGUNTA: ¢ Los
materiales son accesibles
localmente?

VARIABLE: Disponibili-
dad de los materiales en
proveedores locales.

INDICADOR: Porcentaje
de materiales e insumos
disponibles en provee-
dores locales para la
realizacion de la obra?.

PREGUNTA: ; Se fortale-
cieron las organizacio-
nes previamente
constituidas o se
generaron nuevas
instituciones o marcos
normativos a partir de la
realizacion de la
tecnologia?

VARIABLE: Fortaleci-
miento de la organiza-
cién dentro de la
comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de productores y
productoras que
participan de una
organizacion antes y
luego de la implementa-
cion del proyecto.

INDICADOR: Cantidad
de acuerdos formales e
informales derivados de
la implementacion de la
tecnologia para la
gestion del agua a nivel
comunitario.

PREGUNTA: ;Se obser-
van dificultades en la
disponibilidad de
insumos o para realizar
el mantenimiento?

VARIABLE: Necesidad de
contar con insumos para
el uso y mantenimiento
de |a tecnologia.

INDICADOR: Porcentaje
de materiales e insumos
disponibles en provee-
dores locales para el uso

PREGUNTA: ¢ Existen
efectos sobre el abaste-
cimiento local de
alimentos?

VARIABLE: Origen de los
alimentos consumidos
localmente.

INDICADOR: Porcentaje
de productos locales
consumidos localmente
antes y luego de
implementado el
proyecto.

VARIABLE: Diversidad de
los alimentos consumi-
dos localmente.

INDICADOR: Porcentaje
de productos de origen
agropecuario produci-
dos localmente antes y
luego de implementado
el proyecto.

PREGUNTA: ;Se genera-
ron nuevas iniciativas
productivas relacionadas
al proyecto implementa-
do?

VARIABLE: Nuevas
iniciativas o actividades
asociadas al proyecto.

INDICADOR: Cantidad
de iniciativas o activida-
des generadas a partir
del proyecto (relaciona-
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EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

y mantenimiento de la das a la visibilizacion

tecnologia’. del sector, articula-
cion con nuevos

INDICADOR: Costo de actores).

uso y mantenimiento

anual estimado /

ingresos derivados del

aumento de la produ -

ccién.
AcumUIaCién PREGUNTA: ¢ El acceso al
agua le permitio
de dagua para producir més?
otros usos VARIABLE: Aumento de

la produccion.

INDICADOR: Cantidad
en kilogramos por
hectarea producidos al
afno antes y después de
la implementacién de la
tecnologia.

PREGUNTA: ; El acceso a
la tecnologia le permitic
aumentar sus ingresos?

VARIABLE: Aumento en
los ingresos.

INDICADOR: Ingresos
familiares antes y
después de la imple-
mentacion del proyecto.
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EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Captacion
de vertientes
y conduccion

PREGUNTA: ; Cémo es la
relacién costo total del
sistema tecnoldgico/a-
gua disponible por
unidad de tiempo?

VARIABLE: Costos del
sistema tecnologico
implementado.

INDICADOR: Costo total
(pesos) de la instalacion
del sistema tecnologi-
co

INDICADOR: Costo
(pesos) de operacion y
mantenimiento anual
del sistema tecnologi-
co’.

INDICADOR: Costo
(pesos) de mano de
obra para la instalacion
del sistema tecnolégi-
co*.

INDICADOR: Costo
anual de operacion y
mantenimiento del
sistema tecnolégico®.

INDICADOR: Costo total
en pesos/familia
(hogar)*

PREGUNTA: ¢ El acceso
al agua le permitié
producir mds?

VARIABLE: Modificacion
y/o diversificacion del
sistema productivo.

INDICADOR: Superficie
(m2) de huerta bajo
riego y en produccion.

INDICADOR: Cantidad
de especies cultivadas.

INDICADOR: Cantidad
de animales en
produccion.

INDICADOR: Cantidad
de gallineros instalados
y funcionando.

INDICADOR: Cantidad

de jornales de jovenes/-

mujeres/varones
requeridos para
abordar la diversifica-
cion.

PREGUNTA: ; Cémo es la
sustentabilidad de esta
tecnologfa? ; Esta
tecnologia puede volver
a ser replicada local-
mente?

VARIABLE: Sustentabili-
dad del sistema®.

INDICADOR: Cantidad
de vertientes protegi-
das/total de vertientes
existentes en una
macrocuenca.
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EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

Captacion
de vertientes
y conduccion

60

PREGUNTA: ¢ Los
materiales son accesi-
bles local y regional-
mente?

VARIABLE: Accesibilidad
de los materiales
localmente.

INDICADOR: Accesibili-
dad econémica (Alta/-
Media/Baja)°.

INDICADOR: Materiales
disponibles en cantidad
en la zona (suficiente/-
media/insuficiente)®.

INDICADOR: Materiales
disponibles en calidad
en la zona (suficiente/-
media/insuficiente)®.

VARIABLE: Accesibilidad
en la logistica y gestion
de los materiales
requeridos.

INDICADOR: Costo del
flete en pesos / Costo
total de materiales en
pesos.

INDICADOR: Inversion
($) local/Total de la
inversion ($).

INDICADOR: Tiempo de
entrega (dias) de los

materiales por parte del

proveedor.

PREGUNTA: ¢ Se genera-
ron puestos de trabajo o
jornales? ; Quiénes los
pudieron aprovechar
(segun género y edad)?

VARIABLE: Mano de
obra especializada para
el mantenimiento del
sistema tecnologico de
acceso al agua.

INDICADOR: Cantidad
de jovenes operarios
especializados o
capacitados en manteni-
miento de |a tecnologia.

INDICADOR: Capacida-
des puestas en marcha.

INDICADOR: Cantidad
de operarios en funcio-
nes o manejando este
nuevo sistema tecnolé-
gico.

PREGUNTA: ¢ Existen, o
podrian estimarse,
efectos econémicos en
la comunidad a partir
de la puesta en funcion-
amiento del proyecto?

VARIABLE: Aportes a la
soberania alimentaria.

INDICADOR: Cantidad
de subproductos
elaborados 7.

INDICADOR: Cantidad
de productos certifica-
dos vendidos’.

INDICADOR: Cantidad
de puntos de venta a
los que se llega

INDICADOR: Cantidad
de productores que
producen y venden en
el mercado local.

INDICADOR: Cantidad
de buenas practicas
agricolas implementa-
das.

INDICADOR: Niimero de
habilitaciones consegui-
das para la venta de sus
productos.



Tecnologia

Perforaciones

Etapa productos

PREGUNTA: ¢ Es una
alternativa econémica?

VARIABLE: Analisis
comparativo de tecnolo-
gias con posibilidad de
uso.

INDICADOR: Cantidad
de productores que
usan la tecnologia.

PREGUNTA: ¢ Los
materiales son accesi-
bles localmente o tenian
proveedores a mucha
distancia?

VARIABLE: Origen/cerca-
nia/procedencia de los
materiales.

INDICADOR: Cantidad
de proveedores ubica-
dos a mas de 50 km.

INDICADOR: Cantidad
de proveedores ubica-
dos a menos de 50 km.

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ;Se alcanza-
ron las expectativas
generadas?

VARIABLE: Acceso al
agua.

INDICADOR: Cantidad
de familias que acceden
al agua.

PREGUNTA: ;Se obser-
van dificultades en el
uso y mantenimiento de
la tecnologfa? ; Hay
disponibilidad de
insumos? ; Es posible
realizar el mantenimien-
to (servicios cercanos/ac-
cesibles), cual es el
costo?

VARIABLE: Costos
operativos y manteni-
miento de |a tecnologia
usada.

INDICADOR: Valor de
costo en pesos (de

PREGUNTA: ¢ Existen, o
podrian estimarse,
efectos econdmicos en
la comunidad a partir
de la puesta en funcio-
namiento del proyecto?

VARIABLE: Efectos
econémicos, producti-
VOS.

INDICADOR: Variacién
en m’ de la superficie
cultivada.

INDICADOR: Variacion
del nimero de guias
(cabezas de ganado).

INDICADOR: Porcentaje
de ingresos extras
percibidos.

INDICADOR: Cantidad
de nuevos emprendi-
mientos generados por
mujeres.

PREGUNTA: ;Como se
valora en la localidad?

VARIABLE: Valoracién

del uso de la tecnologia.

INDICADOR: Cantidad
de productores nuevos
que usan la tecnologia.
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EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Tecnologia Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

INDICADOR: Costos mantenimiento, uso,
adicionales/elevados reparacion).
por fletes.

INDICADOR: Valor de
costo en pesos de los
servicios de manteni-
miento.

INDICADOR: Disponibili-

dad de servicios accesi-
= bles de mantenimiento.

Perforaciones

PREGUNTA: ¢ Cudles

fueron las dificultades o

inconvenientes presu-

puestarios presentados

para adquirir la tecnolo-

gia?

VARIABLE: Inconvenien-
tes/ Dificultades para
adquirir la tecnologia.

INDICADOR: Disponibili-
dad de mano de obra
local.

INDICADOR: Cantidad
de mano de obra
calificada o capacitada.

INDICADOR: Variacion

de precios de insumos/
materiales.
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ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Dimensiodn socio-organizativa, comunitaria, politico e institucional

Etapa productos

Etapa resultados Etapa impactos

Acumulacion
de agua
para el hogar

PREGUNTA: ;Se
conformé una organ-
izacion nueva para la
construccion, o existian
experiencias organizati-
vas previas?

VARIABLE: Participacion
socio comunitaria en el
proceso Organ-
izacién/instituciones.

INDICADOR: Existencia
de alguin tipo
organizacién previa
(pueblo originario,
criollos).

INDICADOR: Tipo de
organizacion (asoci-
acion civil, de

hecho, entre otras) que
trascendio las obras

hidricas’.

INDICADOR: Cantidad
de beneficiarios que
participan de la
organizacién.

PREGUNTA: ¢/ Las
intervenciones del
proyecto afectaron la
organizacion en el
territorio? ;La imple-
mentacion del proyecto
beneficié a la organ-
izacién en el territorio?

VARIABLE: Cambios en
la organizacion del
territorio.

INDICADOR: Grado de
fortalecimiento interno
de la organizacion (alto
medio bajo)

INDICADOR: Cantidad
de familias que se
sumaron a la organ-
izacion.

INDICADOR: Cantidad
de actores que se
vincularon a la organ-
izacion a partir del
proyecto.

PREGUNTA: ;Se generdé
una mayor consciencia y
conocimiento de la
poblacion local en
relacién al cuidado

ambiental?

VARIABLE: Conciencia

sobre impacto ambien-
tal.

INDICADOR: Tipo de
conflictos ambientales
que afecta el acceso al
agua segurade la
familia rurales (contam-
inacion por agroquimi-
cos, residuos, usos del
suelo, entre otros).

INDICADOR: Existencia

de actividades en torno
a la concientizacién u
medidas de proteccién
ambiental.

INDICADOR: Estudios

en curso en torno a la
problematica (SI/No).

INDICADOR: Numero de

instituciones que
abordan las tematicas.
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Acumulacion
de agua para
otros usos

Etapa productos

PREGUNTA: ; Cual fue la
participacion de la
comunidad antes y
durante el proceso
(recorte, decisiones
sobre productos y
actividades, conocimien-
tos locales)?

VARIABLE: Grado de
participacion de la
comunidad (mujeres,
varones, jévenes) en la
definicion del problema
(diagnostico) y activi-
dades (previa ejecucion).

INDICADOR: Cantidad
de reuniones de
diagnostico.

INDICADOR: Cantidad
de participantes en las
reuniones de diagnosti-
co.

INDICADOR: Tipo de
participantes en las
reuniones de diagnosti-
co’

PREGUNTA: ; Cual fue la
participacion de la
comunidad antes y
durante el proceso
(recorte, decisiones
sobre productos y
actividades, conocimien-
tos locales)?

VARIABLE: Tiempo de
trabajo previo.

INDICADOR: Antigiiedad
(en afos) de trabajo de

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ; Quiénes
estan aprovechando los
resultados de la
tecnologia? (directa o
indirectamente)

VARIABLE: Diversidad de
actores que se beneficia-
ron con la tecnologia.

INDICADOR: Cantidad
de actores de la cadena
productiva que se
beneficiaron con la
tecnologia’.

INDICADOR: Tipo de
actores beneficiados
dentro de la cadena
productiva (otros
productores, intermedi-
arios, faena, comercial-
izacion).

INDICADOR: Cantidad
de familias (destinatari-
os indirectos) que se
beneficiaron con la
tecnologia.

PREGUNTA: ; Quiénes
estdn aprovechando los
resultados de la
tecnologia? (directa o
indirectamente)

VARIABLE: Sujetos de la
unidad productiva que
se beneficiaron con la
tecnologia.

INDICADOR: Cantidad
de horas destinadas por
(por género y edades) a

PREGUNTA: ¢Se obser-
van cambios en el
arraigo o posibilidades
de desarrollo de los/as
Jjovenes?

VARIABLE: Permanencia
o retorno de los jovenes
a la comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de mujeres jovenes
residentes en la comuni-
dad?.

INDICADOR: Cantidad
de varones jévenes
residentes en la comuni-
dad antes y luego de
implementado el
proyecto®.

PREGUNTA: ;En qué
aporto el proyecto a la
comunidad?

VARIABLE: Iniciativas o
actividades asociadas al
proyecto.

INDICADOR: Cantidad
de iniciativas generadas
a partir del proyecto
relacionadas a la
visibilizacién del sector,
articulacién con nuevos



Etapa productos

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

Acumulacion
de agua para
otros usos

la comunidad /
orgnizacion con INTA.

INDICADOR: Grado de
participacion de la
comunidad (mujeres,
varones, jovenes) en la
ejecucion de las obras.

INDICADOR: Cantidad
de participantes en las
actividades de ejecucion
de las obras.

PREGUNTA: ; Cémo
fueron incorporados en
los procesos del proyec-
to los conocimientos/ca-
pacidades de la
poblacién local?

VARIABLE: Grado de
conocimiento previo de
las tecnologias, sistemas
y/o técnicas constructivas
por parte de la comuni-
dad.

INDICADOR: Cantidad
de participantes que
conocen la tecnologia o
técnicas constructivas
diferenciadas por
género y edades.

INDICADOR: Cantidad
de destinatarios/as que
cuentan con una

tecnologia similar a la

propuesta por el
proyecto.

las tareas productivas. actores®.

INDICADOR: Cantidad
de nuevas actividades
generadas a partir del

proyecto®.

INDICADOR: Cantidad
de horas destinadas por
(por género y edades) a
las tareas domésticas.

INDICADOR: Cantidad
de veces a la semana
que se hace uso de la
tecnologia (usuario/as
directos/as).

PREGUNTA: ; Se forta-
lecieron las organiza-
ciones previamente
constituidas o se
generaron nuevas
instituciones o marcos
normativos a partir de la
realizacion de la
tecnologia?

VARIABLE: Fortaleci-
miento de |la organ-
izacién dentro de la
comunidad.

INDICADOR: Cantidad
de productores y
productoras que
participan de una
organizacion.

INDICADOR: Cantidad
de acuerdos formales e
informales derivados de
la implementacién de la
tecnologia para la
gestion del agua a nivel
comunitario.

INDICADOR: Cantidad
de entidades
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_ Etapa productos Etapa resultados Etapa impactos

(instituciones, grupos,
organizaciones) que
forman parte de los
acuerdos en relacion a la
tecnologia implementa-
da.

PREGUNTA: ¢ Cudl fue la

participacién de la

e comunidad antes y

T T ETE 0] Y durante el proceso

(recorte, decisiones

(SR [TER V| = ) sobre productosy
actividades, conocimien-

otros usos tos locales)?

VARIABLE: Tiempo de
trabajo previo.

INDICADOR: Antigiiedad
(en afios) de trabajo de
la comunidad/organ-
izacién con INTA.

INDICADOR: Grado de
participacion de la
comunidad (mujeres,
varones, jévenes) en la
ejecucién de las obras.

INDICADOR: Cantidad
de participantes en las
actividades de ejecucion
de las obras.
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Etapa productos

PREGUNTA: ; Cudl es el
alcance de la interven-
€ién? ;a cuantos
hogares? i qué porcen-
taje de la comunidad?
¢ Cémo se hizo ese
recortellimitacion?

¢ Quién lo decidic?

VARIABLE: Hogares que
acceden al agua.

INDICADOR: Cantidad
de hogares que se
benefician del proyecto.

INDICADOR: Cantidad
de integrantes de la
Comunidad que acceden
al agua.

PREGUNTA: ;Se confor-
mao una organizacion
nueva para la construc-
cion, o existian expe-
riencias organizativas
previas? ; Como influye
la tecnologia en la
organizacion de la
comunidad (como
proceso)?

VARIABLE: Fortaleci-
miento del proceso
organizativo en el
proceso de gestion e
implementacion la
tecnologia implementa-
da.

INDICADOR: Grado de
fortalecimiento organi-
zativo durante el
proceso de gestion e
‘implementacion de la
tecnologia ™

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

PREGUNTA: ;Las
intervenciones del
proyecto afectaron la
organizacién en el
territorio?

VARIABLE: Organizacion
territorial en la comuni-
dad.

INDICADOR: Influencia
del sistema tecnolégico
implementado en el
proceso organizacional.

INDICADOR: Nivel de
participacion de las
familias en el proceso
organizacional®

PREGUNTA: ; Existen
aspectos ambientales
que afecten al resultado
esperado? ; Existen
efectos sobre la conser-
vacion de la calidad de
los bienes comunes
(biodiversidad-cuen-
cas-bosques-etc)?

VARIABLE: Mejora o
fortalecimiento del bien
comun.

INDICADOR: Superficie
de la cuenca (km2).

INDICADOR: Areas
conservadas.

INDICADOR: Cantidad
de fuentes de agua
protegida o conservada.

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa resultados Etapa impactos

PREGUNTA: ;Se genero
una mayor consciencia y
conocimiento en la
poblacién local en
relacion al cuidado
ambiental?

VARIABLE: Grado de
fortalecimiento de
capacidades para la
gestion de bienes
comunes en sus diferen-
tes dimensiones.

INDICADOR: Cantidad
de poblacién con
conocimiento sobre el
impacto del proyecto
(salud, acceso al agua).
ambiental

INDICADOR: Porcentaje
de poblacién involucra-
da en la proteccion del
bien comun.

INDICADOR: Porcentaje
de poblacién realizando
acciones ligadas a la
proteccion del bien
comun.

PREGUNTA: ;Se notan
cambios en las personas
del paraje /comunidad
desde que comenzd el
proyecto?

VARIABLE: Apropiacion
de los bienes comunes y

'su cuidado.

INDICADOR: Cantidad
de organizaciones
locales que tienen
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Perforaciones

Etapa productos

PREGUNTA: ; Particip6
la(s) organizacién(es) en
las decisiones sobre
productos y en las
actividades a realizar?

VARIABLE: Nivel de
participacion de la
comunidad o productor.

INDICADOR: Cantidad
de participantes en
reuniones de discusion
sobre alternativas
tecnoldgicas.

INDICADOR: Cantidad
de reuniones de
discusién sobre alterna-
tivas tecnologicas.

Etapa resultados

INDICADOR: Cantidad
de practicas conserva-
cionistas implementa-
das a nivel de la cuenca

INDICADOR: Numero de
fuentes de contamina-
cién relevadas o con
incidencia sobre la
cuenca.

INDICADOR: Nimeros
de Comité/Consorcio de
cuenca conformados.

PREGUNTA: ; Qué
cambios nota en el
grupo a partir del
comienzo del proyecto?

VARIABLE: Consolida-
cion del grupo.

INDICADOR: Cantidad
de actas y/o registro de
participacion.

VARIABLE: Roles
asumidos en la comuni-
dad.

INDICADOR: Cantidad
de roles en la comuni-
dad a partir de imple-
mentacién de la tecno-
logia.

VARIABLE: Iniciativas
por parte de los produc-
tores o la organizacion.

INDICADOR: Cantidad
de reuniones generadas
por el grupo

Etapa impactos

participacién o realizan
acciones concretas en la
conservacion de bienes
comunes (cuenca,
biodiversidad, bosques).

INDICADOR: Cantidad
de instituciones que
suscriben el acuerdo de
conservacion de la
cuenca, sobre el total de
instituciones que
vinculadas al tema.

PREGUNTA: ;En qué

aportd el proyecto a la

comunidad?

VARIABLE: Fomento de
la organizacién colectiva
para la gestion del
recurso.

INDICADOR: Cantidad
de familias que acceden
al recurso por medio de
la perforacion.

VARIABLE: Arraigo.

INDICADOR: Cantidad
de nuevos emprendi-

mientos productivos.

INDICADOR: Cantidad
de superficie cultivada
nueva.

INDICADOR: Cantidad
de cabezas de ganado
nuevas.

INDICADOR: Cantidad



Perforaciones

Etapa productos

PREGUNTA: ; Se realiza-

ron los controles y

estudios de calidad del
agua (de la fuente, la
conduccion hasta el
acceso)?

VARIABLE: Calidad de
agua (Parametros fisico
quimicos y microbiolégi-
cos)

INDICADOR: Valor de
Conductividad eléctrica.

INDICADOR: Presencia
de Arsénico.

INDICADOR: Valor de
Nitratos.

INDICADOR: Presencia
de coliformes totales y
fecales

PREGUNTA: ;Se tuvieron
en cuenta los conoci-
mientos/capacidades
locales/territoriales de
los distintos actores y/o
instituciones involucra-
dos a la hora de la
elaboracion e imple-
mentacion del proyec-
to?

VARIABLE: Involucra-
miento de actores y/o
instituciones.

INDICADOR: Tipo de
actores y/o Instituciones
que participaron.

INDICADOR: Cantidad
de actores y/o Institu-
ciones que participaron.

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES

Etapa resultados

VARIABLE: Iniciativas
por parte de los produc-
tores o la organizacién.

INDICADOR: Cantidad
de reuniones generadas
por el grupo

PREGUNTA: ; En qué
forma se gestiona el uso
colectivo de la tecnolo-
gia (reglamentos de uso,
etc)?

VARIABLE: Formas
organizativas para el
uso de la tecnologia.

INDICADOR: Existencia
de reglamento/ acuerdo
de turnado/ manteni-
miento/ pago de tarifas.

PREGUNTA: ¢ La puesta
en funcionamiento de
las obras incide en el
ambiente? ; De qué
forma?

VARIABLE: Calidad de
agua de la fuente
(cantidad de sales).

INDICADOR: Valor de
Conductividad eléctrica
post uso de la tecnolo-
gia.

EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Etapa impactos

de jovenes involucra-
dos.

VARIABLE: Iniciativas
por parte de los produc-
tores o la organizacién.

INDICADOR: Cantidad
de reuniones generadas
por el grupo

PREGUNTA: ;Se generé
una mayor consciencia y
conocimiento de la
poblacion local en
relacién al cuidado
ambiental?

VARIABLE: Valoracion
colectiva del recurso
hidrico:

INDICADOR: Cantidad
de acciones implemen-
tadas para concientizar
sobre el valor del agua.
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Evaluacion de la experiencia

A partir de la experiencia realizada decidimos indagar sobre los aspectos de
mayor relevancia que surgieron de la modalidad de trabajo a distancia. De
manera especifica se pretendié establecer pardmetros de impacto, validar ex-
periencias de trabajo y contenidos abordados, reflexionar sobre la factibilidad
de su aplicacion, la adecuacion de la metodologia empleada, el cumplimiento
de expectativas de los participantes e identificar propuestas de cambios en las
estrategias de trabajo empleadas, reconociendo nuevas tematicas inherentes
al "acceso al agua para usos multiples” que surgieran en el proceso.

A efectos de lograr esto, se disefié e implementd una encuesta semiestructura-
da de tipo descriptiva/exploratoria. El instrumento consta de diez preguntas,
cinco “cerradas” y cinco “abiertas”. Se establecié como poblacién objetivo a
Ixs participantes del Taller, a quienes se les remitié via e-mail el formulario.
Fueron relevados un total de 44 registros completos.

Analisis de resultados

Con respecto a la valoracion de contenidos abordados en el taller, la totalidad
de los participantes manifesté haber comprendido los mismos. Asimismo, en
lo referido a la factibilidad de aplicacion, el 53 % expresé que realizara un uso
habitual de la herramienta e instrumentos logrados y el 47 % manifesté darles
utilidad eventualmente

Consulta Valoracion (%)

¢Qué le pareci6 la duracion Mucho tiempo 6
del Taller? Adecuado 94

Poco tiempo 0

Otras 0
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Consulta Valoracion (%)

En referencia a sus expectativas Fueron cumplidas 88
sobre el Taller? Se cumplieron parcialmente 12

No se cumplieron 0

Tabla N°1: Valoracion sobre tiempos, metodologia y cumplimento de expectivas del Taller Acceso al agua para usos
multiples en la agricultura familiar

En cuanto a la duracién y metodologia implementadas en el evento, los en-
cuestados expresaron en su gran mayoria (94 y 91 %) que fueron adecuadas.
Asimismo, el 9% manifestaron complicaciones en este aspecto, referidas a la
situacion sanitaria imperante, la complejidad de las consignas, el faltante de
guias para efectivizar el trabajo grupal virtual, la incomodidad para el desa-
rrollo de la matriz en los formatos presentados, la instancia limitada entre
trabajo grupal y plenario, lo cual no permitié madurar y mejorar lo trabajado.

El grado de cumplimiento de las expectativas fue elevado (88%), existiendo un
12% que manifiestd que sus expectativas solo se cumplieron de modo parcial.

Por sus caracteristicas, las preguntas abiertas permitieron una mayor profun-
didad en las respuestas, a la vez que posibilitaron registrar informaciéon que
no estuvo contemplada a la hora de desarrollar los formularios, las cuales se
pueden relacionar con otras variables y respuestas.

En el grafico 1 estan representadas las ventajas reconocidas por los partici-
pantes encuestados en referencia a la modalidad del taller virtual. Las mayo-
res ventajas hacen referencia a la “reduccién de costos” (27 %), la “Facilidad
para convenir horarios para la realizacién de actividades” (19 %), la “Mayor
participacion” porque la modalidad utilizada permite que mas compafieros
participen (18 %) y la “Amplia cobertura nacional” en referencia a la repre-
sentatividad territorial (12 %).

Se comprende que los items “Mayor participacion” y “Amplia cobertura na-
cional” estan vinculados, por ende, se pueden unificar, por lo que las “ven-
tajas de la modalidad virtual” suman un total de 30 %. A lo cual es plausible
adherir también las observaciones sobre “Reducciéon de costos” (27 %).

Al
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GRAFICO 1: PREGUNTA N°6 - VENTAJAS QUE UD. CONSIDERA
TIENE LA MODALIDAD DE TALLER VIRTUAL

(" Reduccion de costos

() Facilita convenir horarios
Mayor Participacion

(" Amplia cobertura nacional

{0 Intercambio de experiencias

_ Mas puntualidad

@ Mayor Comunicacion

@ Mas dindmico y concreto

(" Registros grabados

@ Contexto sanitario

GRAFICO 2: PREGUNTA N°7 - DESVENTAJAS QUE UD. CONSIDERA
TIENE LA MODALIDAD DE TALLER VIRTUAL

@ Conectividad
@ Vinculos Presenciales
Lugar de trabajo
@ Elementos de trabajos
@ Tiempos de trabajo
@ NS/NC
() Falta compromiso
con actividades
() Sobre carga de actividades
- Conformacion de grupos de trabajos
@ Plataformas virtuales
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En el grafico 2 se presentan las cargas porcentuales de las observaciones sobre
las desventajas de la modalidad de taller virtual, resultando los problemas vin-
culados a la “Conectividad” como una de las mayores desventajas (33 %), prin-
cipalmente por la falta o mal servicio de internet en cada lugar de residencia
de los participantes. También se consigné que estas dificultades en el acceso
repercuten en la participacion y en la fluidez del trabajo. En segundo término,
se mencionaron como desventajas la ausencia de “Vinculos presenciales” y la
imposibilidad de conocer experiencias hidricas en los lugares donde se realiza
el evento presencial (28 %). En este sentido, se reconoce el menoscabo en la
interaccién que se generan en eventos presenciales, tanto en momentos de
trabajo como en instancias de confraternizacion. Por ultimo, en relacién a los
“Tiempos de trabajo”, la desventaja observada (16 %) esta representada por
falta de tiempo para efectuar puestas en comun, condicionando manifestacio-
nes y limitando la profundidad de los debates.

En referencia a la conformacién los diferentes grupos de trabajos, la interven-
cion de los participantes en los mismos y las sugerencias de cambio, se registré
un “alto grado de comodidad” (97 %).

Las propuestas de cambio estuvieron mayoritariamente en torno a las con-
signas efectuadas, advirtiendo que la complejidad y extensién de las mismas
dificultaron su comprension (25 %). Asimismo, el 17 % de los encuestados
expresé que “no deberian realizarse cambios” en la estructura de los grupos
de trabajo (numero de integrantes, participaciéon por género y representacion
territorial). El resto de las observaciones registradas en las sugerencias de cam-
bio, presentaron un porcentaje menor al 10% y se relacionaron al acceso a
plataformas sin restricciones de tiempo, acotar los tiempos de trabajos grupa-
les, asegurar la participacion de todos y tener mayor tiempo de intercambios.

Con el propodsito de dar continuidad y profundizar en las experiencias de tra-
bajo remoto en el marco del PE 1043, se solicité a Ixs encuestadxs que especifi-
quen otras sugerencias que permitan mejorar la experiencia. En tal sentido se
registraron las siguientes propuestas adicionales:

» Realizar encuentros tecnolégicos aplicados.

» Disponer de espacios para la presentacion de las tecnologias a evaluar.
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» Dar continuidad con tematicas mas especificas: Calidad del agua,
tratamientos, acceso a fuentes de agua, implementacion y gestion de
proyectos de acceso al agua.

Por ultimo, se registraron las tematicas que potencialmente podrian ser abor-
dadas en préoximos talleres. En este sentido, se identificaron dos lineas tema-
ticas asociadas al acceso al agua en la dimensién social y tecnolégica.

» En el ambito social se destacan cuestiones inherentes a la perspectiva de gé-
neros, la visibilizacion experiencias de trabajo junto a comunidades y pueblos
originarios, de experiencias sobre gestion colectiva del agua, recomendacio-
nes para la formulaciéon e implementacién de proyectos de acceso al agua y
sistematizacién de experiencias.

» Las cuestiones técnicas asociadas al acceso, uso y re-uso de agua fueron gra-
vitantes con el 60 %, siendo “calidad del agua” la principal tematica sugerida
para tratamientos posteriores.

GRAFICO 4: PREGUNTA N°10 - ;QUE TEMATICAS LE INTERESA ABORDAR
EN LOS PROXIMOS SEMANARIOS?

@ Cuestiones técnicas asociadas
al acceso, uso u re-uso de agua

@ Temas sociales vinculados con el
acceso al agua

Perforaciones |
Riego |
Almacenamiento
Calidad de agua
Técnicas asociadas al acceso al H20 |

0 20 40 60 80
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La informacion contenida en las encuestas, se considera un insumo vital para
replicar la singularidad de esta experiencia, presentada como alternativa co-
yuntural; rescatando la posibilidad de conectar a personas en diferentes am-
bitos y revalorizando su pertinencia como herramienta para futuras interven-
ciones en el contexto de esta la “nueva normalidad”.

Los instrumentos que se produjeron en el marco del presente taller y su aplica-
cion en los territorios por parte de los integrantes del PE 143, seran aspectos a
analizar en profundidad, en futuras reuniones del Equipo Técnico.

En base a los datos relevados en las encuestas, la potencialidad de aplicacién
de algunos indicadores producidos en el taller, es del 50%. Esto nos plantea el
desafio de emprender una revisiéon interna del material que permita obtener
informacion y planificar estrategias que faciliten la utilizacién de las herra-
mientas logradas en una mayor proporcion.
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Alo largo del desarrollo del taller se reflejé el enorme trabajo que viene impulsan-
do el Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria y sus trabajadorxs en torno al
abordaje de la problematica del acceso al agua en la agricultura familiar campesi-
na indigena. La representacién de todas las provincias y la diversidad de experien-
cias que fueron surgiendo son un claro ejemplo de este compromiso.

Los objetivos planificados, tanto el de generar una instancia de intercambio de
conocimiento e informacién en torno a la situacion del acceso al agua para fines
multiples en las distintas regiones del pais, como el de definir pautas comunes
para la evaluacion de tecnologias hidricas, se consideran ampliamente alcanzados.

Para el equipo de gestién fue un gran desafio disefiar y planificar la adecuacion
del taller en formato presencial a uno virtual. Estos cambios permitieron aumen-
tar el nUmero de participantes por macro-regién, respetando la representatividad
de diversas profesiones y la presencia de extensionistas e investigadores. La virtua-
lidad también nos posibilita ver los territorios de forma compleja, desde las expe-
riencias de extension junto a las comunidades, hasta la disponibilidad de recursos
y alianzas locales.

La modalidad propuesta relacionada a la organizacién de los grupos, con una
alta carga autogestiva respecto a horarios, tiempos y herramientas destinadas al
trabajo de la consigna, influyé positivamente en la calidad del producto obteni-
do. También advertimos que las posibilidades de intensificar el empleo de esta
metodologia, estuvieron limitadas por la falta de accesibilidad a herramientas y
conectividad fluida por parte de algunxs participantes.

La seleccion de las diferentes tecnologias y la matriz con los indicadores cons-
truidos a lo largo del taller seran los insumos basicos para la elaboraciéon de una
propuesta de trabajo ajustada a las particularidades territoriales del pais, lo cual
constituye un aporte sustancial al cumplimiento de los objetivos de relevamiento
y evaluacién planteados por el Proyecto Estructural PE 1043.

Asi mismo, toda la experiencia vivida en el taller nos permitird seguir estudiando
y adecuando recomendaciones para los préximos desarrollos e innovaciones en
relacion a tematicas centrales como calidad del agua, mejora de la producciény la
calidad de vida, procesos de gestion y la incorporacion transversal de perspectivas
ambientales y de géneros.

Consideramos que lo aprendido en el taller servird de base como herramienta
para implementar otras evaluaciones en los territorios, asi como para establecer

nuevos contactos y redes junto a referentes de todo el pais.
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» Rozenblum, Constanza. “Una aproximacion a la complejidad del territorio:
aportes metodolégicos para el analisis y la evaluacién de procesos de desa-
rrollo territorial . - 1a ed. Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Ediciones INTA,
2014. E-Book. ISBN 978-987-521-471-2

» Maria Sol Di Filippo y Daniela Mathey. “Los indicadores sociales en la for-
mulacién de proyectos de desarrollo con enfoque territorial: documento de
trabajo Numero 2. 1a ed. Buenos Aires. Instituto Nacional de Tecnologia Agro-
pecuaria (INTA). Programa Nacional de Apoyo al Desarrollo de los Territorios,
2008. ISBN 978-987-521-268-8

» Garcia, José Antonio. “Sistemas de captacién de agua en manantiales y pe-
quefas quebradas de la region”. 1a ed. - Yuto : Ediciones INTA, 2011.
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1. Breve glosario de términos utilizados

Dimensiones de analisis, unidades o campos de andlisis: distintos enfoques
con los que nos acercamos a analizar un objeto o fenémeno. Para este ejerci-
cio definimos cuatro dimensiones especificas y dos transversales. Las dimensio-
nes especificas fueron (1) hogar y habitat, (2) socio-cultural y organizativa, (3)
tecnolégica y (4) econémico-productiva. Las dimensiones transversales fueron
cuestion ambiental y géneros. Las dimensiones de analisis no pretenden ser
mutuamente excluyentes; las concebimos como herramientas que nos permi-
ten enfocar la mirada segun una tematica o area de conocimiento. Ese acer-
camiento nos permitird identificar conceptos y hacernos preguntas desde ese
enfoque especifico.

Efectos: (en teoria del cambio) consecuencia esperable de mayor alcance de
nuestra intervencion, a nivel de grupo o comunidad con la que trabajamos.

Impactos: (en teoria del cambio) consecuencias que se desprenden a partir
de nuestra intervencidon pero que no estan a nuestro alcance ni bajo nuestro
control.

Indicadores: son variables empiricas, indicios que dan cuenta de la ocurrencia
de un fendmeno determinado con cierta certeza o probabilidad. Son la espe-
cificacion cuantitativa o cualitativa utilizada para medir el logro de cada uno
de los niveles de objetivos. Dan las bases para el sequimiento del desempefioy
la evaluacién e indican cdmo puede ser medido el éxito de un proyecto.

Productos: (en teoria del cambio) bienes y servicios, tangibles o intangibles,
que se obtienen como consecuencia de la realizacién de distintas actividades
y del uso de recursos.

Resultados: (en teoria del cambio) manifestacion de los cambios esperados en
las personas a partir de la ejecucién de actividades y del uso de los productos
obtenidos.

Variables: caracteristicas observables de un fenémeno u objeto plausibles de
asumir diferentes valores.
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Proceso de operacionalizacion:

2. Matriz de variables e indicadores

ETAPA 2: ETAPA 3:
Resultados Impactos

Matriz
de variables

i “lo que nos “las consecuencias fuera
e indicadores

proponemos” de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 1:
El hogar,

el habitat,

el espacio fisico

DIMENSION 2:
Aspectos socio
organizativos,
comunitarios,
politicos e
institucionales

DIMENSION 3:
Tecnolégica

DIMENSION 4:
Econ6mica -
Productiva
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ETAPA 3:
Impactos

“las consecuencias fuera

de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada

DIMENSION 1:
El hogar,

el habitat,

el espacio fisico

integrante , con perspectiva de géneros.

- {Coémo se componen los
hogares? (auto-adscripcion de
géneros, edades, socio-cultura-
les)

- ¢Coémo es la organizacion
productiva en relacion a los
géneros y edades en el hogar?
- ¢En qué actividades participa-
ron para la
construccién/ejecucion?

¢ Quiénes participaron? ¢De qué

manera?

- ¢ La participacion en el
proyecto se solapd con otras
actividades? ; Como se
organizo la familia al respecto?
En cada hogar, ;Quiénes
propusieron y decidieron las
actividades y objetivos de la
intervencion, segtn géneros y
edades?

- ¢En qué aspectos
especificos y diferencia-
les el proyecto beneficié
a la familia, en relacion
a los géneros y edades
que la componen?

- {La tecnologia aporta
a las necesidades y
dinamicas productivas o
reproductivas del
hogar? ¢a ambas?

- ¢Como se usa la
tecnologlia hacia dentro
del hogar? ;Quiénes la
utilizan?

- ¢ Qué beneficios (o
efectos) produjo en el
hagar? ¢ Modificé roles?
¢Equipard tiempos? ;De
quiénes?

¢Y en la salud familiar?

- {Qué cambios se observan
en la calidad de vida? (salud,
educacion intra familiar)

- ¢ Existen mejoras nutriciona-
les en la familia? ;En qué
aspectos las visibilizan?

- (Se proponen continuar con
otras actividades vinculadas
al proyecto? ;Quiénes?

¢ Porqué?

¢ Planificaron nuevas activida-
des a partir de esta finaliza-
cién? ¢ Quiénes? ; Porqué?

- ;La participacion en el
proyecto impulsé/promovio
otras acciones? jse visibilza-
ron nuevas demandas o
necesidades?

- ¢Se observan cambios en el
empoderamiento/participa-
cion/decision en relacion a
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ETAPA 2: ETAPA 3: Impactos
Resultados “las consecuencias

“lo que nos fuera de nuestro
proponemos” control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria.(desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacidn a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 1: ¢Qué formas de participacion ~ ;Se visibilizan cambios ~ géneros y edades en el
" asumieron las mujeres en los en la higiene familiar? hogar?

El hogar,
el habitat,
el espacio fisico

procesos del proyecto? ¢ Se observan menos - iSe observan otros cambios
enfermedades relaciona-  en el hogar?

¢Cémo se organiza la gestién das al acceso al agua? ¢Se generd una mayor

de los residuos desde el hogar ~ ; Surgieron nuevas consciencia y conocimiento

hasta su depésito final? actividades y responsa-  familiar en relacion al cuidado
bilidades en el hogar? ambiental, la gestion y uso de
(para el uso o manteni-  bienes comunes (agua, aire,
miento) ; Quiénes las suelo)?
asumen?
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ETAPA 2: ETAPA 3: Impactos
Resultados “las consecuencias

“lo que nos fuera de nuestro
proponemos” control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 2: B ¢ Cudl es el alcance de la interven-
Aspectos socio cién? ¢a cuantos hogares? ;qué % de

la comunidad? ; Cémo se hizo ese
recorte/limitacion? ;Quién lo decidié?
- ¢ Se conformé una organizacion
nueva para la construccion, o existian
experiencias organizativas previas?

- De existir experiencias organizativas
previas; ; como era la organizacion del
grupo previa a la intervencion
propuesta (cantidad de participantes,
composicion de género y etarea,

organizativos,
comunitarios,
politicos

e institucionales

vinculos familiares, formalizacion
legal, experiencia, actividades que
desarrollan, vinculos con INTA y/o
otras instituciones, etc.)?

- { Qué roles ocupan segtin géneros y
edades, en las comunidades y/o
organizaciones?

- ¢ Particip6 la(s) organizacién(es) en
las decisiones sobre productos y en
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ETAPA 2:
Resultados

ETAPA 3:
Impactos
“las consecuencias fuera
de nuestro control”

“lo que nos
proponemos”
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DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 2:
Aspectos socio
organizativos,
comunitarios,
politicos

e institucionales

las actividades a realizar?

- ¢ Tenemos ordenamientos territoria-
les de los recursos locales; los usamos
para disefar y planificar?

- ¢Tenemos algtin tipo de diagnostico
inicial sobre estado de conservacion y
calidad de los bienes comunes
(biodiversidad-cuencas-bosques-etc)?
¢ Los materiales utilizados implican
algtn efecto ambiental negativo?
(localmente o en otras localidades)

¢ Es significativo el transporte de
materiales?

¢ Existen riesgos por una posible mala
aplicacion?

¢ Se realizaron los controles y estudios
de calidad del agua (de la fuente, |a
conduccion hasta el acceso)?

¢Se realizan tratamientos de efluen-
tes?

- ¢Como fueron incorporados en los

el grupo a partir del
comienzo del proyecto?
- ¢ Se observan diferentes
resultados con la
participacion y sin la
participacion y aporte de
conocimientos y
capacidades de la
pablacion local?

- Una vez en funciona-
miento el proyecto,
;existen cambios en el
rol de hombres y mujeres
en la comunidad?

¢ Existen cambios en el
rol de los y las jovenes
en la comunidad?

¢ Existen aspectos
ambientales que afecten
al resultado esperado?
¢Existen efectos sobre la

ambientes locales-regio-
nales?

£5e generd una mayor
consciencia y conoci-
miento de la poblacién
local en relacion al
cuidado ambiental?

¢ Existen consecuencias y
cambios a nivel de
normativas?

¢A partir del proyecto se
activaron otras iniciati-
vas organizativas o
politicas locales?
¢Cambié la relacion con
el municipio?

- ¢Se observan cambios
en el empoderamiento
de hombres/mujeres/jo-
venes en la comunidad?
¢Se observan cambios



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

ETAPA 2: ETAPA 3:
Resultados Impactos

“lo que nos “las consecuencias fuera
proponemos” de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

1TV T6) Y28 procesos del proyecto los conocimien- — conservacion de la en el arraigo o posibili-
Aspectos socio tos/capacidades de la poblacion calidad de los bienes dades de desarrollo de
organizativos lgca comunes (biodiversi-  los/as jovenes?
comunitarios > ¢En qué actividades participé la dad-cuencas-bos-
o : comunidad local para la construc- ques-etc)?
politicos s |
ol ¢La puesta en funciona-

e institucionales |8 ¢En qué consistio el aporte de la
organizacion territorial al desarrollo
del proyecto?

- { Qué roles y funciones ocuparon
seguin géneros y edades?

- ¢ Se tuvieron en cuenta los conoci-
mientos/capacidades locales/territo-
riales de la poblacion local a la hora
de la elaboracién e implementacion
del proyecto?

- ¢ Qué agentes, instituciones y/o
actores de fuera de la comunidad
intervinieron o debieron ser invitados
al proyecto? ¢a qué se debi6 su
convocatoria? ;en qué consistio su
participacion?

miento de las obras
incide en el ambiente?
¢De qué forma?
iente? ¢ De qué forma?

87



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

88

ETAPA 2:
Resultados

“lo que nos
proponemos”

ETAPA 3:
Impactos

“las consecuencias fuera
de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 3:
Tecnoldgica

¢ Quiénes definieron la tecnologia a
utilizar?

¢Como y quienes realizaron el disefio
de la propuesta?

¢Se tuvo en cuenta la Integralidad, en
la gestion y uso de bienes comunes
(agua, aire, suelo)?

¢Se tuvieron en cuenta diagnosticos
comunitarios iniciales y/o ordena-
mientos ambientales disponibles?
¢Es la tecnologia adecuada al
contexto y necesidades, en relacién a
los géneros, edades y culturas?

¢Es una tecnologia confiable? ;Es
flexible en relacion a las variaciones
en la disponibilidad presupuestaria?
¢Es un prototipo? ;Una innovacion
que debe validarse atin? ;Quiénes
deben hacerlo?

¢Se dispone de asesoramiento técnico
necesario? ;Es de facil acceso?

¢Qué aspectos de la
rutina de la gestion del
agua modifico la
propuesta tecnologica?
- ¢ Cual es el resultado
rescatable, negativo o
positivo del uso?

- ¢ Cémo percibe la
insercion de la tecnolo-
gia en su sistema?

- ¢La tecnologia aplicada
le aporté alguna
comodidad a su tarea
fisica en la produccion?
¢Encuentra ventajas/des-
ventajas en relacion a
otros métodos?

- {Coémo siente que lo
beneficio el proyecto en
su actividad productiva?
- {Adquirieron nuevas

¢Se generaron capacida-
des locales para el
mantenimiento y la
realizacion de nuevas
obras?

¢Como se adopté la
tecnologia en el
territorio de la comuni-
dad? ;Cémo se percibe?
¢Como se reuso desde la
perspectiva de los
materiales?

¢ Se observan iniciativas
similares? ¢Sinergias con
otras tecnologias o
iniciativas?

¢Se impulsa el desarrollo
de otras tecnologias o
actividades locales?



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

ETAPA 2:
Resultados
“lo que nos

proponemos”

ETAPA 3:
Impactos

“las consecuencias fuera
de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacion a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 3:
Tecnoldgica

¢ Cual es el nivel de dificultad de
realizacion?

Para la construccion ¢ Es una tecnolo-
gia apropiada y apropiable por los/as
destinatarios/as, en relacién géneros,
edades y culturas?

¢Requiere de la participacion local?

¢Existieron dificultades para el calculo
y dimensionamiento?

¢{Qué dificultades tecnolégicas
tuvieron durante la realizacion del
proyecto?

¢Existen localmente capacidades
técnicas para reparar o dar manteni-
miento a la tecnologia?

¢Existen limitantes en la disponibili-
dad de los materiales?

capacidades sobre
construccion, instalacion
o uso de las tecnologias
gracias al proyecto?
¢Quiénes? (géneros y
edades)

- Para el uso y manteni-
miento ; Es una tecnolo-

¢De las familias? ; De las autoridades ~ 9fa apropiada y
locales? apropiable por los/as
destinatarios/as?

¢ Par garantizar su uso
adecuado se requiere
realizar capacitaciones?
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4. Sintesis de trabajo grupal

ETAPA 2:
Resultados

“lo que nos
proponemos”

ETAPA 3:
Impactos

“las consecuencias fuera
de nuestro control”

DIMENSION TRANSVERSAL: Ambiental. Conocer, cuidar/conservar, valo-
rar y enriquecer los ambientes locales desde una perspectiva biodiversa,
integral y desde una mirada comunitaria. (desde una mirada comunitaria)

DIMENSION TRANSVERSAL: Géneros. Reconocer y desnaturalizar las des-
igualdades en relacidn a la situacion y condicion de las mujeres / Analizar
la participacion, acceso y uso de los beneficios de los proyectos de cada
integrante , con perspectiva de géneros.

DIMENSION 4:
Econdmica -
Productiva

¢Es una alternativa econémica?
¢Para quienes?

¢Los materiales son accesibles
localmente?

¢ Tuvieron algtn problema con el
acceso y las compras de materiales,
herramientas, la presentacion de
facturas?

¢ Los proveedores respetaron los
precios presupuestados?

¢ Hubo materiales, herramientas que
no los consiguieron en el mercado?
¢Tenian proveedores locales o a
mucha distancia?, ;esto les
encarecio mucho las compras por
los fletes?

¢ Los recursos aportados por el
proyecto alcanzaron a cubrir todas
las expectativas planteadas?

£ Qué se hizo ante dificultades
presupuestarias?

¢(En qué medida el
proyecto pudo cumplir con
el objetivo minimo que se
planted6? ; Dispone de la
cantidad de agua que se
preveia?

¢Se alcanzaron las
expectativas generadas?
¢ Qué cambid en su
actividad productiva diaria
desde que comenzo el
proyecto?

¢ Existe algtn cambio
econémico a partir del
proyecto? (ahorros,
ingresos)

¢ Quiénes se benefician de
esos cambios (segln
género y edad)?

¢ Tiene ahorros por no
necesitar pagar el agua al
camion cisterna?

¢ Qué pudo hacer o

¢De qué manera esta
tecnologia/sistema
permite proyectarse o
ampliar sus perspectivas
productivas?

¢El municipio observa
algun efecto econémico
a partir del proyecto?
(Se ahorra el personal +
servicio de camion
propio o contratado...)
¢Existen, o podrian
estimarse, efectos
econdmicos en la
comunidad a partir de la
puesta en funciona-
miento del proyecto?

¢ Existen efectos sobre el
abastecimiento local de
alimentos? ;Como se
valora en la localidad?



ETAPA 1:
Desde las actividades
a los Productos
“lo que hacemos”

ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

ETAPA 2:
Resultados
“lo que nos

proponemos”

ETAPA 3:
Impactos
“las consecuencias fuera
de nuestro control”

comprar con esa diferencia de
ingresos/ahorros?

¢{El acceso al agua le permitio
producir més? ; Tener mas
animales? ¢Evitar malvender-
los?

¢Evitar los dias perdidos
esperando, reclamando y
coordinando con el camién
cisterna?

¢Se generaron puestos de
trabajo o jornales? ; Quiénes los
pudieron aprovechar (segin
género y edad)?

¢El uso y mantenimiento
requiere de insumos/costos
asociados?

¢Se observan dificultades en la
disponibilidad de insumos o
para realizar el mantenimiento?
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GRUPO 1

Integrantes: Diego. |. Pereyra; Lucas Vazquez; Analia Diaz Bruno; Patricio H.
Sanz; Elena B. Piemontesse; Rodolofo Christansen; Roberto A. Molina

Tecnologia: Dimensiones:

Acumulacién de agua para el hogar Hogar y habitat y Tecnolégica

Estrategias de trabajo empleadas: Lxs integrantes de este grupo nos reunimos por la plataforma zoom
gratuita, en tres oportunidades. Cada uno de los encuentros duré aproximadamente dos horas. Luego los
facilitadores del grupo tuvieron una cuarta reunién para terminar de sistematizar algunas cuestiones de la
presentacion.

Para cumplir con los objetivos de esta parte del taller, nos manejamos con grupo de Whatsapp, donde ibamos
intercambiando informacion y sugerencias para el trabajo grupal.

Es importante destacar como limitacion, que una compafiera extensionista del Chaco no pudo participar activa-
mente en las discusiones grupales porque tenfa muy poca sefial telefénica y nada de internet en su casa.

En la primera intervencion nos presentamos, compartimos algunas particularidades de nuestro lugar de trabajo y
describimos brevemente las tecnologias para el acceso al agua con las que estamos mas familiarizados, o bien,
con la que mayores acciones realizamos.

Posteriormente se efectud la presentacion de consignas y dimensiones de trabajo. Realizamos un anélisis general
de las mismas en base al material propuesto, llegando a puntos de acuerdo y comprension de cada item. Luego
pasamos a la identificacion de preguntas que darfan lugar a la formulacion de variables e indicadores, Como
resultado de esta reunion, se lograron identificar las preguntas en la dimension Hogar y habitat para las tres
etapas.

Como actividad para realizar en forma individual hasta el préximo encuentro, acordamos formular variables e
indicadores para la dimensién hogar/habitat y avanzar en puntualizar disparadores/preguntas. También propusi-
mos trabajar en la reunién siguiente la definicion de variables e indicadores para la dimension tecnolégica.

En el segundo encuentro, con el trabajo individual realizado, se presentaron las variables e indicadores formula-
dos para la dimension hogar/habitat, seleccionando de manera grupal las definitivas.

Luego se presentaron las preguntas para la dimension tecnolégica con sus respectivas variables e indicadores
trabajados individualmente. Se seleccionaron de manera consensuada y grupal los disparadores, variables e
indicadores definitivos por etapas de trabajo propuesta.

En una tercera etapa los facilitadores del grupo sistematizaron la informacion lograda, se confeccioné presenta-
cién siguiendo premisas del comité organizador del taller.
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EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

Temas emergentes para seguir discutiendo: Se destaca que todos los encuentros fueron enriquecedo-
res. Las experiencias de trabajo y las particularidades de cada lugar permitieron muy buenos intercam-
bios de los cuales surgieron algunas problematicas y temas emergentes que se describen a continua-

cion:

» Se observo que la terminologia empleada en el titulo de la tecnologia presentaba cierta
dualidad. En torno a esto, discutimos las diferencias que existen entre almacenamiento
propiamente dicho y sistema de captacion domiciliario integral, llegando a la conclusion de
considerar para la resolucion de las consignas, al sistema de captacion domiciliario completo
(area de captacion, almacenamiento, tratamiento, extraccion, distribucion y mantenimiento) y
el uso por parte de las Familias.

» Se cree pertinente plasmar discusiones y acciones sobre el rol del Proyecto Estructural
1043, ya que este equipo de trabajo tiene la posibilidad de ser generador de referencias
(organizativas, técnicas, etc.) para los nuevos planes a implementarse relacionados con el
«Acceso al Aguan.

» Surge como reflexion que el incremento en la capacidad y disponibilidad de agua establece
diversas situaciones:

» Posibilita a las familias desarrollar una mayor cantidad de actividades (productivas) ponien
do en peligro cubrir las demandas originales (de acceso al agua para el consumo doméstico).

» La implementacion de un sistema o infraestructura hidrica no siempre implica una mayor
independencia de aportes extraprediales de agua. En algunos casos, una mayor capacidad de
almacenamiento podria aumentar la demanda de aportes foraneos.

» La pérdida del habito del cuidado del agua, es una cuestion que es transversal a las tecnolo
gias de acceso que debe ponerse en discusion y evaluacion.

Se consensuo que, si bien los disparadores/preguntas son generales por la dinamica del
taller, se presenta como desafio establecer indicadores replicables en otros lugares de

trabajo.

Se analizaron brevemente cuestiones externas a la tecnologia tales como:
» Despoblamiento de las zonas rurales.

» Cierre de escuelas rurales.

» Estructuras etarias rurales e indice de masculinidad.
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GRUPO 2

Integrantes: Maria Luz Vallejos; Ricardo J. Peranich: Carlos Angulo; Eloy
Trivino: Clemencia Barberena; Stella Bulgarelli: Alejandro R. Benitez

Tecnologia: Dimensiones:
Acumulacién de agua para el hogar Econémica-productiva/Socio-organizacional

Estrategias de trabajo empleadas: Lxs integrantes de este grupo nos reunimos dos veces, llegando a comple-
tar aproximadamente cinco horas de trabajo Desde el principio, nos comunicamos a través de grupo de Whatsa-
pp, para socializar informacion, dias y horas de trabajo.

Iniciamos con una pequefa presentacion de cada unx de Ixs participantes. Luego, se realizé un somero repaso de
la propuesta metodoldgica en relacion a la importancia del procesos de evaluacion y de las etapas del proceso de
operacionalizacion (dimensiones, variables, indicadores).

Arrancamos la propuesta de trabajo eligiendo la dimensién econdmica-productiva porque era la que menos
preguntas previas tenia, ya que en este primer encuentro era importante hacer el gjercicio de generar grupalmen-
te nuevas preguntas.

Al principio hubo algunas resistencias, pero después empezaron a surgir ideas y preguntas que reflejaban las
experiencias que tuvimos en los territorios y que no estaban planteadas en las preguntas previas.

En el segundo encuentro retomamos las preguntas formuladas en la dimensién Econémica-productiva y genera-
mos las variables e indicadores correspondientes.

Después empezamos a revisar las preguntas de la dimension socio-organizacional pero esta vez no nos propusi-
mos generar nuevas preguntas sino seleccionar algunas de las que ya estaban formuladas, para concentrarnos en
la produccion de variables e indicadores.

Temas emergentes para seguir discutiendo: Se hablé mucho y se generaron preguntas, variables e indicado-
res en relacion a los impactos ambientales en la calidad del agua y la conciencia grupal sobre estas problemati-
cas en las zonas donde se fumigan campos lindantes.

En torno a esto y otros debates, surgieron las siguientes preguntas y propuestas: ;Cantidad de horas ahorradas
en acarreo de agua?. Pensar en la importancia de calcular el tiempo ahorrado por mujeres y nifiez, ; Se logré
almacenar agua de calidad y en cantidad suficientes para otro usos?. Variable: Capacidad de diversificacion
productiva. Indicador: Cantidad de familias que incorporaron nuevas actividades productivas Innovaciones-resis-
tencias a la implementacion de nuevas tecnologias. ;Se tuvieron en cuenta los conocimientos/capacidades
locales/territoriales de la poblacion local a la hora de la elaboracion e implementacion del proyecto?;Cambié la
relacién con el municipio?;Se observan cambios en el arraigo o posibilidades de desarrollo de Ixs jévenes?

94



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

GRUPO 3

Integrantes: Mabel E. Amarilla; Marcos Bongiovani: Daniel Acosta; Ruben
A. Tosolini; Juan Santiago Arhancet: Jorge Alberto Muhiz

Tecnologia: Dimensiones:
Acumulacién de agua para otros Hogar-Habitat y Tecnoldgica
usos- SCALL (reservorios)

Estrategias de trabajo empleadas: Inicialmente nos organizamos a partir de un grupo de whatsapp, para
coordinar dias y horarios de reuniones. Nos reunimos tres veces, sumando siete horas de trabajo en total.

En primera instancia se realizd una ronda de presentaciones de cada participante. Se acordé la lectura de las
grillas de las dos dimensiones designadas y en ellas senalamos las preguntas relevantes sobre las que posterior-
mente se realizara la definicion de variables e indicadores, Se pretende tener dos preguntas por casillero.

En un segundo momento contamos con la presencia de Andrés Nakab con quien realizamos un repaso guiado de
la metodologia de trabajo propuesta para esta parte del taller.

La tecnologia que nos tocd analizar fue un sistema SCALL — reservorio (excavacion, cuenco, represa). Después de
varios intercambios de experiencias y puntos de vista, quedan registrados los acuerdos en la grilla. Como tarea
pendiente para la préxima reunién se seleccionaran las preguntas finales y se podran sugerir nuevas. Sobre las
preguntas seleccionadas iremos definiendo las variables.

En la segunda reunion se completo la seleccion de preguntas relevantes por cada dimensién (hogar-habitat y
tecnologia). La eleccién de preguntas fue por consenso, segtin nivel de relevancia. Seguidamente se propusieron
variables e indicadores para la dimensién tecnologia. Todos los acuerdos quedaron registrados. En esta reunién
queda pendiente trabajar la dimension hogar-habitat en la reunién

En el altimo encuentro se realizé la formulacién y reformulacion de variables e indicadores en forma colaborativa,
se prepar6 el material de la presentacién grupal y se distribuyeron los roles para tal fin.
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GRUPO 4

Integrantes: Joaquin Cordoba; Analia Prada ; Vicente S. Buda; Ramiro
Andrés Sosa; Lucas D. Diaz; Cristina Dellacanonica

Tecnologia: Dimensiones:
Acumulacién de agua para otros usos Econ6mica-productiva/Socio-organizacional

Estrategias de trabajo empleadas: Se realizaron cuatro reuniones virtuales de trabajo, que sumadas totalizan
ocho horas. Durante el primer encuentro se discutieron las consignas, previa lectura del material enviado por el
equipo coordinador del taller. También enumeramos una serie de tecnologias de acumulacién de agua para otros
usos a partir de las experiencias de cada dependencia en los territorios. Se despejaron dudas y se acordé la
metodologia de trabajo, que consistit en la revisién individual y seleccion de las preguntas disparadoras volcadas
en un archivo google docs, y en reuniones virtuales para consensuar las preguntas y la definicion de variables e
indicadores.

El intercambio durante el proceso de construccion de indicadores fue muy enriquecedor, en tanto se compartieron
experiencias de trabajo, dificultades y posibilidades de implementar las herramientas brindadas por el taller en
las lineas de investigacion/intervencion en curso.

Temas emergentes para seguir discutiendo: Dentro de los temas emergentes identificados por el grupo se
encuentran, la necesidad de unificar criterios para relevar indicadores que puedan ser comunes para ciertas
tecnologias (como protocolos relacionados a la inclusién perspectivas géneros y ambientales) ya sea desde el
Proyecto Estructural o desde cada grupo de trabajo en AERs o EEAs.

También destacamos la necesidad de destinar recursos dentro de los presupuestos de los proyectos para realizar
actividades de diagnéstico y relevamiento, no siempre contempladas en la planificacion.
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GRUPO 5

Integrantes: Eugenia Caminos; José A. Garcia; Ramon J. Fernandez;
Pablo E. Demin; Sergio Binda; Noelia M. Ramirez

Tecnologia: Dimensiones:

Vertientes / perforaciones / conduccion Tecnologica / Hogar y habitat

Estrategias de trabajo empleadas: Se realizaron dos reuniones virtuales, sumando un total de cinco horas de
trabajo.

El grupo estuvo conformado por seis asistentes, dos mujeres sobre el total, siendo una quien coordina. Lxs
integrantes eran de distintas provincias a la vez que variaron sus roles o puestos de trabajo. Algunos eran
investigadores, otros extensionistas, otras comunicadoras, etc.

Habida cuenta de una no lectura previa de los materiales sugeridos para trabajar en el primer encuentro, se
decidié comenzar retomando objetivos especificos y luego consignas de trabajo. En ese momento, se hizo foco en
las tecnologias y ejes que nos habian dado para trabajar.

Quien coordind tomo la tarea de leer las preguntas de una dimensién y luego abrimos un espacio para charlar
conjuntamente cuales preguntas pensabamos que eran las mas pertinentes. A la vez que se revisaban las
preguntas, se apuntaban cosas especificas de la tecnologia o incluso se sumaban preguntas. Quien coordind
proponia una pregunta en funcién de lo conversado, y si se acordaba, se redactaba entre todxs la pregunta.

Los aportes activos de cada participante fueron vitales a la hora de construir una mirada amplia y diversa desde
donde abordar las problematicas de la tecnologia, tanto los aportes desde la academia como desde la gestién y
experiencia territorial.

En un dia se logré avanzar en las preguntas de las tres dimensiones, cada unx se retird de la reunién con la tarea
de releer las preguntas, para proponer las variables e indicadores que tomaron forma en un segundo encuentro
virtual en la semana.

En el siguiente encuentro se pusieron en comun las tareas encomendadas y se logré, mediante el didlogo activo
de todas las partes, construir colectivamente el cuadro final con las preguntas, variables e indicadores.

Temas emergentes para sequir discutiendo: En el grupo se propone ampliar el componente tecnologia. Esta
dimension tuvo un enfoque de proceso, mas que un enfoque de la tecnologia propiamente dicha.

También se insiste en la importancia de trabajar y ver que se hace con la calidad del agua. ¢ Qué parametros de
calidad sequir ? ;Cédigo alimentario? ; Calidad microbiolégica y fisicoquimica?
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GRUPO 6

Integrantes: Verdnica Lamas; Ana Paula Galer; Arauco A. Schifman;
Miguel A, Barreda; Juan P.Zamora G; José Luis Bravo

Tecnologia: Dimensiones:
Captacion de vertientes y conduccion Dimension econémico-productivo y socio
organizacional (aspectos comunitarios,
politicos e institucionales)

98

Estrategias de trabajo empleadas: Para dinamizar la reunion, consideramos las preguntas como una guia, sin
discutir la manera en que estaban expresadas o la superposicion de unas con otras,

Luego, propusimos comenzar por la “Dimension econémico-productivo”, para ejercitarnos. En esta dimensién
habia menos preguntas previas. La lectura en voz alta resulté ser un modo de guiar la conversacion y generar
nuevas preguntas que no estaban en el listado.

Seguidamente, se anotaron las nuevas preguntas sobre esa dimension y comenzamos a priorizar las que se
consideraban mas interesante en relacion al sistema tecnolégico que nos toco. En este proceso surgié una
pregunta propuesta para analizar.

Para afianzar el trabajo, se refresca la nocion de “Variable” e “indicador”, leyendo en voz alta el glosario. De las
preguntas surgian mas facilmente los indicadores que propusimos listar.

En el proceso de debate, se plantearon ideas y ejemplos de las experiencias que cada unx traia de su territorio.
Entre todxs intentdbamos pensar cémo expresar esas ideas en variable e indicador. A veces, surgian ideas que
eran de otro nivel de analisis o etapa. En ese caso, se las anotaba y al momento de analizar ese nivel, las
retomabamos.

Finalmente, consignamos las opiniones de cada participante e iniciamos la construccion de nuestras propias
variables e indicadores. Reflexionamos, establecimos acuerdos y los escribimos en la columna que correspondia.
Asi fuimos avanzando: pregunta-variable-indicador por etapa en la teoria del cambio. Luego pasamos a resolver
lo que quedaria definitivamente en cada dimension.

Encontramos en este grupo un excelente espacio de intercambio de opiniones y aportes. Muy dinamico y
respetuoso de todas las visiones y experiencias.

Temas emergentes para seguir discutiendo:
»Sobre calidad de agua y algunas consideramos que se abordaria en la dimension “Hogar y Habitat".
»Abordaje a nivel cuenca.
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GRUPO 7

Integrantes: Carla Baglio; Mario Basan N.; Fernando Manavella;
Saul G. Deluchi; Roberto E. Miguel; Marino M. Puricelli

Tecnologia: Dimensiones:

Perforaciones Hogar y habitat / Tecnolégica

Estrategias de trabajo empleadas:Se inicié la comunicacion con los participantes, mediante la formacién de
un grupo de Whatsapp. Asi se pudo coordinar continua y rapidamente los dias, horarios y plataforma para los
encuentros, y compartir la documentacién sobre la cual trabajar.

A partir de alli, se realizaron tres encuentros virtuales, mediante plataforma Zoom, con una duracién aproximada
de dos horas cada una.

El primer encuentro tuvo tres momentos. El primero, fue dedicado principalmente a la presentacion de los
participantes y al compartir experiencias concretas en relacion a la tecnologia a trabajar. En un segundo momen-
to, se charlé sobre la metodologia propuesta y se presenté la tarea mediante la lectura del documento, objetivos
y consignas. En el tercer momento, se comenzd a trabajar sobre la matriz de preguntas, lo cual sirvi6 para resolver
dudas y definir acuerdos en forma colectiva.

En esta instancia, por ejemplo, se propuso trabajar sobre una matriz acotada (en vez de tres matrices) incorporan-
do en ella todas las opiniones, crear nuevas preguntas en los casos que las pre disefiadas no se ajustaran a lo que
se queria indagar, realizar una lectura individual de la matriz y seleccionar (o crear) dos preguntas por dimensién
y etapa, para discutirlas grupalmente en el préximo encuentro. También, se decidié abordar primero Hogar y
Habitat y luego, la dimensién Tecnolégica.

En el segundo encuentro, se cotejaron y debatieron las preguntas elegidas por los participantes y se fueron
elaborando las variables e indicadores en forma consensuada para cada una de las etapas de la dimensién Hogar
y Habitat.

Finalmente, en el tercer encuentro se logré terminar con la dimension “Tecnolégica”

En todo momento se propicié la participacion, el didlogo y la definicién de acuerdos. Se valoraron los aportes de
cada participante representante de una region, En los tres encuentros se logré cumplir con la tarea propuesta de
elaboracion de indicadores y de la presentacion para la tltima etapa del taller.

Temas emergentes para seguir discutiendo:
A lo largo de los diferentes encuentros, se dio un rico intercambio entre los participantes, que dejo varios temas
abiertos para sequir desarrollando. Entre ellos:

99



ACCESO AL AGUA PARA USOS MULTIPLES
EN LA AGRICULTURA FAMILIAR

100

» Aspectos legales y regulatorios sobre el uso del agua y las instituciones que aplican. Las diferencias que se
presentan en las diferentes regiones.

» Proyectos con acotada disponibilidad de recursos y tiempo para una correcta ejecucion. Se charla sobre la
escasa posibilidad de acceso a estudios técnicos o a especialistas para la elaboracion de diagnésticos apropiados.
» La influencia de la disponibilidad del agua para consumo y produccién en el arraigo de las familias en la
comunidad.

» El fomentar la educacion para la toma de conciencia de la escasez del recurso, en cantidad y calidad, y en
formas adecuadas para su cuidado. Agua segura.

» La participacién de muijeres en proyectos de acceso al agua.

» El impacto de las tecnologias mal diagnosticadas y sus implicancias en la comunidad, el rol de Ixs técnicxs.
» La implementacion de reglamentos participativos de uso y mantenimiento.
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GRUPO 8

Integrantes: Elisa F. Villar; Maira S. Guifiazu; Luciano Sanchez; Valeria
Settepani; Roberto Martinez; Lucas Ramiro Butti

Dimensiones:

Tecnologia: . a0
Aspectos socio organizativos,

Perforaciones

comunitarios, politicos e institucionales
Economica — Productiva

Estrategias de trabajo empleadas: La primera comunicacion con los participantes del grupo fue mediante la
formacion de un grupo de Whatsapp. De esta manera se coordinaron dias, horarios y plataforma para los encuen-
tros. Como estrategia de trabajo se acordé6 la lectura de material previamente a la primera reunién programada.
Se realizaron dos encuentros virtuales via zoom, de dos horas cada uno.

Durante el primer encuentro se comenzo a trabajar con una de las dimensiones. Se da lectura en voz alta de las
preguntas que se encontraban en la matriz que habia sido entregada previamente, cada participante tomaba nota
de lo que consideraba pertinente en funcién de la tecnologia que se tenia asignada y se relatan las experiencias de
trabajo particulares de cada integrante. Luego se discutio y se acordo cuéles preguntas elegir (la discusion se dio en
funcion de las distintas realidades que tiene cada region).

Posteriormente se plantearon las variables en las que se podian traducir las preguntas y de alli los indicadores.
El trabajo fue dinamico y permitio finalizar la primera dimension. Para el sequndo encuentro se acordo leer y repasar
lo trabajado.

Durante la segunda jornada se procedié con la misma metodologia abordando la dimensién Econémica/Productiva,
durante el trabajo surgieron algunas preguntas nuevas.

En el trabajo de ambas dimensiones se buscé tener una vision transversal con las dimensiones ambiental y de
género. Finalmente, se logré cumplir con la tarea propuesta de elaboracion de indicadores y de la presentacion para
la Gltima etapa del taller.

Temas emergentes para seguir discutiendo: Durante las dos jornadas de trabajo se fue tomando nota de temas
emergentes que ameritan seguir discutiendo en relacién a la tematica Asi. algunos de ellos fueron:

» Calidad de agua: importancia de antecedentes antes de realizar una perforacion y la importancia del
seguimiento luego de realizada.

» Tratamientos de agua para considerarla sequra a la hora de su ingesta.

» Alianzas con otros actores (instituciones/universidades) que tengan datos/conocimiento.

» Como lograr la Inclusién del productorxs/comunidades desde el inicio del proyecto, la seleccion de la
tecnologfa y el uso-gestion de la misma.
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1° TALLER NACIONAL VIRTUAL

“Acceso al agua para usos multiples en

la Agricultura Familiar - Relevamiento y

evaluacion para la mejora en la toma de
decisiones”



La publicacion presenta los resultados del Taller Nacional (interno) "Acceso al agua para
usos multiples en la agricultura familiar” organizado por el Proyecto Estructural Nacional
“Acceso, uso, re-uso y manejo del agua con fines multiples”, desarrollado de manera
virtual durante los dias 18 al 26 de junio de 2020. El objetivo general del taller se centré
en generar una instancia de intercambio de conocimientos e informacion sobre la
situacién de acceso, uso, re-uso y manejo de agua para fines mdltiples en las distintas
regiones en las que se organiza el proyecto y definir pautas comunes para la evaluacion
de usos, tecnologias e infraestructuras hidricas para la agricultura familiar.

El documento incluye las disertaciones realizadas por la Ing. Mabel Amarilla sobre una
experiencia de relevamiento de proyectos de cisternas de placas en Santiago del Estero y
del Ing. Andres Nakab, con los fundamentos metodolégicos para la evaluacién de
proyectos. También incorpora una serie de infografias que caracterizan a las distintas
macro regiones del pais, construidas en base a la informacién brindada por los técnicos
y técnicas participantes del encuentro. El principal producto del taller consistié en una
serie de preguntas, indicadores y variables para las distintas etapas de ejecucion de
proyectos de acceso al agua (productos, resultados e impactos) asi como para distintas
tecnologias hidricas (acumulacién de agua para el hogar, acumulacién de agua para otros
usos, captacion de vertientes y conduccion y perforaciones).

La experiencia vivida durante el encuentro nos permitira seguir estudiando y adecuando
recomendaciones para los proximos desarrollos e innovaciones en relacion a tematicas
centrales como calidad del agua, mejora de la produccién y la calidad de vida, procesos
de gestién y la incorporacion transversal de perspectivas ambientales y de géneros.
Consideramos que lo aprendido en el taller servira de base como herramienta para
implementar otras evaluaciones en los territorios, asi como para establecer nuevos
contactos y redes junto a referentes de todo el pais.



